Dosarul nr. 2rac-202/19

Prima instanta: Judecétoria Chisinau sediul Riscani (jud. C. Varlan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, M. Anton, V. Mihaila)

INCHEIERE

19 iunie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,AGP Turism” in proces de insolvabilitate,
reprezentatd de avocatul Alexandru Moloman

in cauza civila la cererea de chemare in judecati a Intreprinderii cu Capital
Strain ,,Tez Tour” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Societatii cu
Rédspundere Limitatd ,,AGP Turism” cu privire la repararea prejudiciului material
si incasarea cheltuielilor de judecata si

cererea reconventionald a Societdtii cu Raspundere Limitata ,,AGP Turism”
in proces de insolvabilitate, reprezentatd de avocatul Alexandru Moloman
impotriva Intreprinderii cu Capital Strdin ,,Tez Tour” Societate cu Raspundere
Limitatd cu privire la constatarea executarii contractului si declararea nulitatii
actelor de verificare reciproca

Tmpotriva deciziei din 13 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost respins apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,AGP
Turism” in proces de insolvabilitate, reprezentata de avocatul Alexandru Moloman
s1 mentinutd hotararea din 4 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani

constata:

La 20 februarie 2015, ICS ,.Tez Tour” SRL a depus cerere de chemare Tn
judecata impotriva SRL ,,AGP Turism” cu privire la repararea prejudiciului
material si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a invocat ca intre SRL ,,Holiday - Service” in calitate
de agent si ICS ,,Tez Tour” SRL in calitate de operator a fost incheiat contractul
privind procurarea locurilor fixe din programul ,charter” a zborurilor avia



nr. 21/12/12 din 21 decembrie 2012 pe ruta Chisinau - Antalya pentru sezonul
anului 2013.

Potrivit anexei din 29 mai 2013 la contractul nr. 21/12/12 din 21 decembrie
2012, partile au stabilit ziua zborurilor pentru sezonul 2013, astfel, unul din ele
fiind stabilit pentru data de 4 iunie 2013.

A remarcat ci la 4 iunie 2013, fara a fi preintdmpinati ICS ,,Tez Tour” SRL,
agentul SRL ,,Holiday - Service” a anulat zborul stabilit pentru data respectiva.

Ca urmare, la 11 iunie 2013, ICS ,,Tez Tour” SRL a expediat o pretentie In
adresa SRL ,,Holiday - Service” pentru verificarea cauzei anularii zborului stabilit
pentru data de 4 iunie 2013, insa, desi destinatarul a receptionat pretentia la
12 iunie 2013, pana in prezent nu a informat despre motivul anuldrii zborului
preconizat.

A reiterat cd Oxana Busuioc, Ana Bitca si Svetlana Buruiana, care aveau
procurate bilete de calatorie pentru aceasta data, au initiat un proces civil impotriva
ICS ,Tez Tour” SRL, SRL ,Calio Grup”, MC ,East - West”, intervenientii
accesorii 1S CA ,,Air Moldova” si SRL ,,Holiday - Service” privind repararea
prejudiciului material si prejudiciului moral.

Neacordarea serviciului turistic a survenit in urma anularii zborului pe data
de 4 iunie 2013.

Astfel, prin hotararea nr. 2-4046/13 din 3 martie 2014 a Judecatoriei
Botanica mun. Chisinau, au fost admise partial pretentiile inaintate, incasat in mod
solidar de la ICS ,,Tez Tour” SRL, SRL ,,Calio Grup” si MC ,,East - West” in
beneficiul Oxanei Busuioc suma de 200 de lei cu titlu de prejudiciu material, suma
de 10000 de lei cu titlu de despagubire pentru prejudiciul moral, in beneficiul Anei
Bitca - suma de 200 de lei cu titlu de prejudiciu material, suma de 2000 de lei cu
titlu de despagubire pentru prejudiciul moral, in beneficiul Svetlanei Buruiana -
suma de 200 de lei cu titlu de prejudiciu material, suma de 5000 de lei cu titlu de
despagubire pentru prejudiciul moral, in total suma de 17600 de lei.

Hotararea nr. 2-4046/13 din 3 martie 2014 a Judecatoriei Botanica
mun. Chisindu a fost mentinutd prin deciziile instantelor de judecatd ierarhic
superioare.

Potrivit pct. 2.14 din contractul nr. 21/12/12 din 21 decembrie 2012,
SRL ,Holiday - Service” in cazul prejudiciului cauzat pasagerilor urma sa
expedieze pretentiile ICS ,,Tez Tour” SRL si IS CA ,,Air Moldova”.

A obiectat ca agentul SRL ,,Holiday - Service” nu a intreprins masuri in
vederea stabilirii adevarului referitor la anularea zborului din 4 iunie 2013.

La 14 ianuarie 2015, Tn cadrul procedurii de executare, ICS ,,Tez Tour” SRL
a fost impusa sa achite suma dispusa spre incasare de instanta judecatoreasca in
marime de 17600 de lei si cheltuielile de executare in marime de 2400 de lei, Tn
total 20000 de lei.

A mai notat cd intre SRL ,Holiday - Service” in calitate de agent si
ICS ,,Tez Tour” SRL in calitate de operator a fost incheiat contractul privind



procurarea locurilor fixe din programul ,,charter” a zborurilor avia nr. JB/15/11 din
15 noiembrie 2013 pe ruta Chiginau - Antalya, Chisinau - Bodrum pentru sezonul
anului 2014.

Potrivit conditiilor contractului nr. JB/15/11 din 15 noiembrie 2013
(pct. 2.6), ICS ,, Tez Tour” SRL a asumat obligatia de a achita in avans 100 % din
costul stabilit pentru taxele aeroportului si alimentarea pasagerilor.

A mentionat ci ICS ,,Tez Tour” SRL, comparativ cu zborurile realizate, a
supraplatit SRL ,,Holiday - Service” suma de 133695,78 de lei, fapt confirmat prin
facturile fiscale eliberate de ultima si anume, facturile fiscale seria MA 28909964
din 2 septembrie 2014 in suma de 323,16 de lei, MA 28909965 din 5 septembrie
2014 in suma de 1970,41 de lei, MA 2890966 din 9 septembrie 2014 in suma de
3318,21 de lei, MA 2890967 din 12 septembrie 2014 Tn suma de 3013,37 de lei,
MA 2890971 din 16 septembrie 2014 in suma de 333,83 de lei, MA 2890972 din
19 septembrie 2014 in suma de 335 de lei, MA 2890970 din 23 septembrie 2014 in
suma de 336,98 de lei, MA 2890973 din 26 septembrie 2014 in suma de 9407,54
de lei, MA 2890974 din 30 septembrie 2014 in suma de 45509,22 de lei, WH
2575048 din 3 octombrie 2014 in suma de 68907,31 de lei, WH 2575050 din
3 octombrie 2014 Tn suma de 240,75 de lei, in total suma ce urma sa fie restituita
1CS ,,Tez Tour” SRL de citre SRL ,,Holiday - Service” constituie 133695,78 lei.

La 18 noiembrie 2014, parétul a primit pretentia in sensul restituirii
supraplatilor efectuate pentru taxele aeroportului si alimentarea pasagerilor, insa
pana 1n prezent nu a restituit suma mentionata.

A remarcat cd datoria este confirmatd prin actul de verificare semnat la
31 octombrie 2014 de catre 1CS,,Tez Tour” SRL si SRL ,,AGP Turism”.

Tn total suma solicitatdi de ICS,Tez Tour” SRL spre incasare de la
SRL ,,AGP Turism” constituie 153695,78 de lei.

A evidentiat ca potrivit extrasului din registrul persoanelor juridice, la
16 octombrie 2014, SRL ,,Holiday - Service” a efectuat modificari in documentele
statutare, fiind schimbata si denumirea intreprinderii in SRL ,,AGP Turism”.

A solicitat admiterea actiunii, incasarea de la SRL ,,AGP Turism” in
beneficiul 1CS,,Tez Tour” SRL a sumei de 153695,78 de lei, a cheltuielilor
judiciare in marime de 4610,87 de lei cu titlu de taxd de stat si a cheltuielilor de
asistenta juridica.

La 15 iulie 2016, ICS, Tez Tour” SRL a depus cerere de majorare a
pretentiilor, solicitaind admiterea acesteia, incasarea de la SRL ,,AGP Turism” in
beneficiul ICS,,Tez Tour” SRL a sumei de 20000 de lei cu titlu de prejudiciu
material adus in urma neexecutarii obligatiilor contractuale, a sumei de 498823,49
de lei cu titlu de prejudiciu material adus in urma nerestituirii supraachitarilor
efectuate in cadrul relatiilor contractuale pentru taxele aerogarii si alimente, a
sumei de 2603015,35 de lei cu titlu de prejudiciu material adus Tn urma nerestituirii
garantiei financiare contractuale, a sumei de 50000 de lei cu titlu de taxa de stat, in
total a sumei de 3171838,84 de lei.



La 25 aprilie 2017, SRL ,,AGP Turism” in proces de insolvabilitate,
reprezentatd de avocatul Alexandru Maloman a depus cerere reconventionald
impotriva 1CS ,,Tez Tour” SRL cu privire la constatarea executirii contractului si
declararea nulitatii actelor de verificare reciproca.

In motivarea actiunii reconventionale a invocat ca intre SRL ,,AGP Turism”
(anterior SRL ,,Holiday - Service”) si ICS ,,Tez Tour” SRL au fost incheiate
contractele de realizarea unui bloc de locuri in ruta ,,charter” in directia Republicii
Turcia, tur-retur, nr. 24/04/JKS din 24 aprilie 2009, nr. 28/10/2010 din
28 octombrie 2010 (pct. 2.4, 2.5), nr. 01/1/JB/09/02 din 9 februarie 2010 (pct. 2.4,
2.5), nr. 23/08/11 din 23 august 2011 (pct. 2.4, 2.5), nr. 21/12/12 din 21 decembrie
2012 (pct. 2.4, 2.5) si nr. JB/15/11 din 15 noiembrie 2013 (pct. 2.3, 2.4).

Potrivit clauzelor contractelor mentionate, partile au convenit despre
conditia asigurdrii realizarii raporturilor juridice prin achitarea de catre 1CS ,,Tez
Tour” SRL a garantiei financiare, care urma sa fie transferata pe contul bancar al
paratului.

Avand in vedere prevederile pct. 2.5 din contractul nr. 01/1/JB/09/02 din
9 februarie 2010, sezonul charter se finalizeaza la finele fiecarui an, astfel se
explicd reinnoirea si semnarea la inceputul fiecarui sezon de charter a contractelor
de vanzare a blocurilor de bilete avia dintre cele doua parti.

Astfel, ICS ,,Tez Tour” SRL a constituit garantia financiard in mérime de
2603015,35 de lei, prin introducerea pe contul bancar al SRL ,,Holiday - Service”
depozit financiar si anume, la 23 februariec 2010 suma de 400000 de lei, la
23 februarie 2010 — 3015,35 de lei, la 10 martie 2010 — 200000 de lei, la 9 aprilie
2010 — 860000 de lei, la 15 aprilie 2010 - 140000 de lei si la 23 aprilie 2010 -
1000000 de lei, ceea ce se confirma prin ordinele de plata din anul 2010.

Dupa finalizarea sezonului charter in anul 2010, valabilitatea contractului
din anul 2010 a expirat, iar la 23 august 2011, partile in litigiu au Tncheiat un nou
contract cu nr. 23/08/2011 pentru desfasurarca activitatii pentru sezonul charter
2011-2012.

Totodata, a mentionat ca dupa finalizarea sezonului charter 2010, valabil
pentru contractul din 9 februarie 2010, partile nu au semnat careva acte de
confirmare reciproca a sumei depozitului creat in anul 2010, Tntrucat 1CS , Tez
Tour” SRL nu a solicitat o astfel de confirmare.

De asemenea, partile nu au avut careva intelegeri despre faptul ca garantia
financiard constituitd de ICS ,,Tez Tour” SRL in anul 2010 va prelungi efectele
sale juridice 1n privinta contractului nou din 2011, lipsind careva acte juridice -
contabile Tn acest sens.

Cu referire la prevederile art. 665 Cod civil, a remarcat ca faptul valabilitatii
depozitului financiar constituit Tn anul 2010 pentru sezonul charter 2011-2012
urma a fi materializat expres printr-un acord de vointa, care de altfel lipseste.



Dupa cum afirma insasi 1CS ,,Tez Tour” SRL 1n cererea sa de chemare n
judecata, actele de verificare privind suma depozitului financiar au fost semnate la
31 decembrie 2013 si 20 noiembrie 2014.

Cu toate acestea, suma depozitului constituitd in anul 2010 nu putea fi
confirmata la 31 decembrie 2013, deoarece sezonul charter a fost finalizat inca in
anul 2010, maxim in anul 2011, iar operatorul nu s-a adresat agentiei in vederea
semnarii actului de verificare reciproca si nici cu cerinta de reinnoire a obligatiilor
sale prin constituirea unui nou depozit.

In acest context, a precizat ca contractul de realizarea blocului de locuri n
ruta ,.charter” in directia Republicii Turcia, tur-retur cu nr. 01/1/JB/09/02 din
9 februarie 2010 a fost executat integral, avand in vedere si faptul ca operatorul
(ICS ,,Tez Tour” SRL) nu s-a adresat cu cerinta de confirmare a sumei depozitului
financiar, in acest mod, garantia financiara constituitd in anul 2010 se raporta
exclusiv contractului semnat intre parti in anul 2010, dar nicidecum nu si-a
prelungit efectele juridice pe viitor.

Prin urmare, semnarea actului de verificare reciproca din 2013-2014 nu
echivaleazd cu recunoasterea ulterioara a constituirii garantiei financiare pentru
contractele ulterioare care au fost semnate si executate, nu repune in termen
1CS ,,Tez Tour” SRL fata de SRL ,,AGP Turism” in privinta raporturilor
obligationale constituite in 2010, nefiind creatd o novatie privind reinnoirea
garantiei financiare a ICS ,,Tez Tour” SRL pentru contractele care au urmat.

Totodata, a invocat ca urmeaza a fi recunoscutd nulitatea actelor de
verificare reciproca a datoriilor incheiate intre ICS ,,Tez Tour” SRL si SRL ,,AGP
Turism” la 31 decembrie 2013 si 20 noiembrie 2014.

A reiterat ca dupa finalizarea executarii contractului nr. 01/1/JB/09/02 din
9 februarie 2010, ICS ,,Tez Tour” SRL nu a mai constituit ulterior alte garantii
financiare pentru executarea contractelor din anii 2011, 2012 si 2013 si nu a
transferat sume banesti ce ar constitui depozitul financiar pentru contractele noi
care s-au derulat.

Actul de verificare reciproca din 31 decembrie 2013 a confirmat finalizarea
sezonului charter pentru anul 2013, iar in anul 2013 careva sume ce ar reprezenta
garantia financiara nu au fost transferate.

Tn acest sens, semnarea actului de confirmare a depozitului financiar pentru
anul 2013 reprezinta un act fictiv.

Reiesind din prevederile art. 221 alin. (1) Cod civil si pct. 12 din Hotdrarea
Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 01 din 7 iulie 2008 cu privire la aplicarea de
catre instantele de judecatd a legislatiei ce reglementeazd nulitatea actului juridic
civil, a invederat ca actul de verificare reciproca din 31 decembrie 2013 avea
destinatia confirmarii depozitului financiar constituit in anul 2010 si care se referea
exclusiv la raporturi obligationale din anul 2010, dar nicidecum la raporturi
obligationale care s-au creat in anul 2013, reiesind din faptul ca nici in anul 2013 si



nici in anul 2014 careva transferuri care ar confirma constituirea garantiei
financiare lipsesc.

Cu referire la prevederile art. 19 alin. (14) din Legea contabilitatii, a mai
atentionat si asupra faptului ca pe actele de verificare reciproca a datelor contabile
lipseste sigiliul SRL ,,AGP Turism”, fiind semnat totodata doar de catre contabilul
societatii.

Astfel, reiesind din faptul cad actul de verificare reciproca a datoriilor nu
constituie un act juridic prevazut de anumite norme legale, iar faptele stabilite prin
actele de verificare reciproca a datoriilor la situatia datelor din 31 decembrie 2013
si 20 noiembrie 2014 nu corespund faptelor obligationale, potrivit contractelor
incheiate, a remarcat ca acest temei reprezinta o circumstantid pentru declararea
nulitatii actelor de verificare reciproca a datoriilor.

Avand in vedere prevederile art. 36 alin. (1) lit. ¢) din Legea contabilitatii, a
subliniat ca actul de verificare reciproca care reflectd situatia financiara urmeaza a
fi semnat de catre persoana cu functie de raspundere.

Iar reiesind din prevederile art. 71 alin. (1) lit. b) si 72 alin. (4) din Legea
privind societdtile cu raspundere limitatd, a obiectat ca actele de verificare
reciproca a datoriilor din 31 decembrie 2013 si 20 noiembrie 2014 nu a fost
semnate din numele societatii de catre persoana cu functie de raspundere si nici nu
a fost aplicata stampila intreprinderii pentru a confirma faptele ce le indica.

Si-a Tntemeiat pretentiile in baza dispozitiilor art. 172-173 CPC, 665 Cod
civil, art. 19, 36 alin. (1) lit. ¢) din Legea contabilitatii, art. 71 alin. (1) lit. b), 72
alin. (4) din Legea cu privire la societatile cu raspundere limitata.

A solicitat admiterea actiunii reconventionale, constatarea executarii
contractului de realizare a blocului de locuri in ruta ,,charter” in directia Republicii
Turcia, tur-retur cu nr. 01/1/JB/09/02 din 9 februarie 2010 Tincheiat Tintre
SRL ,,AGP Turism” si ICS ,Tez Tour” SRL, precum si constatarea nulitatii
absolute a actelor de verificare reciprocd semnate de SRL ,,AGP Turism” si
1CS ,,Tez Tour” SRL la 31 decembrie 2013 si 20 noiembrie 2014.

Prin hotararea din 4 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, a
fost admisa actiunea depusa de ICS ,,Tez Tour” SRL.

A fost incasati de la SRL ,,AGP Turism” in beneficiul ICS ,,Tez Tour” SRL
suma de 20000 de lei cu titlu de prejudiciu material adus ca urmare a neexecutarii
obligatiilor contractuale, suma de 498823,49 de lei cu titlu de prejudiciu material
adus Tn urma nerestituirii supraachitarilor efectuate in cadrul relatiilor contractuale
pentru taxele aerogarii si alimente, suma de 2603015,35 de lei cu titlu de prejudiciu
material adus ca urmare a nerestituirii garantiei financiare contractuale, cheltuielile
pentru achitarea taxei de stat in suma de 50000 de lei, iar in total suma de
3171838,84 de lei.

A fost respinsa integral actiunea reconventionald depusa de SRL ,, AGP
Turism”.



Prin decizia din 13 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de SRL ,,AGP Turism” in proces de insolvabilitate, reprezentata de
avocatul Alexandru Moloman i men{inutd hotararea primei instante.

A fost incasata de la SRL ,,AGP Turism” 1n proces de insolvabilitate taxa de
stat in suma de 37500 de lei in folosul statului, in decurs de 6 luni dupa data
adoptarii prezentei decizii.

Pentru a decide astfel, instantele au constatat cd odatd cu realizarea
contractelor de realizarea unui blocde locuri in ruta ,,charter” in directia Republicii
Turcia nr. 28/10/2010 din 28 octombrie 2010, nr. 01/1/JB/09/02 din 9 februarie
2010, nr. 23/08/11 din 23 august 2011, nr. 21/12/12 din 21 decembrie 2012, nr.
JB/15/11 din 15 noiembrie 2013, SRL ,,AGP Turism” in mod tacit a recunoscut
suma de 2 603 015,35 de lei ca garantie financiard. Concomitent, au conchis ca
prin actele de verificare din 31 decembrie 2013, 31 august 2014, 31 octombrie
2014 a fost respectatd conditia legala prin decontarea acestei sume cu titlu de
garantie financiara.

Referitor la capatul din actiune privind incasarea sumei de 498 823,49 de lei
ce reprezintd supraplata pentru taxele aeroportului si alimentarea pasagerilor,
instantele de judecatd ierarhic inferioare au constatat ca aceastad suma reprezinta
platile pentru zborurile nerealizate, astfel urmeaza a fi restituita ICS ,,Tez Tour”
SRL.

In acelasi timp, instantele au concluzionat asupra netemeiniciei actiunii
reconventionale prin care s-a solicitat declararea nulitatii actelor de verificare
reciprocd din 31 decembrie 2013 si din 24 aprilie 2014 si constatarea executarii
contractului nr. 01/1/JB/09/02 din 9 februarie 2010, constatand ca lipsite de suport
juridic afirmatiile si argumentele invocate de SRL ,,AGP Turism”, actele de
verificare fiind absolut legale, semnate de persoane imputernicite, cu aplicarea
stampilei SRL ,,Holiday-Service” (in prezent SRL ,,AGP Turism”).

La 7 martie 2019, SRL ,,AGP Turism” in proces de insolvabilitate,
reprezentatd de avocatul Alexandru Moloman a declarat recurs impotriva deciziei
din 13 decembrie 2018 a Curtit de Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia,
casarea integrald a deciziei instantei de apel si emiterea unei noi hotarari de
respingere a actiunii inaintate de ICS ,,Tez Tour” SRL si admitere a actiunii
reconventionale inaintate de SRL ,,AGP Turism”.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia recurati,
considerand ca la emiterea acesteia instanta de apel in mod eronat a aplicat legea in
raport cu circumstantele constatate, a interpretat eronat unele prevederi legale si a
apreciat incorect fondul probator in raport cu cerintele din actiune.

Atat prima instantd, cat si instanta de apel au dat apreciere eronata
circumstantelor de fapt ale cale cauzei, raportatd normelor legale aplicabile si au
apreciat intemeiatd cerinta ICS ,,Tez Tour” SRL de reparare a prejudiciu material
cauzat.



A obiectat ci probele prezentate de ICS ,, Tez Tour” SRL au fost admise
neintemeiat, fapt care a dus la admiterea neintemeiata a sumei cu titlu de
nerestituirea supraachitarilor efectuate in cadrul relatiilor contractuale pentru taxele
aerogdrii si alimente.

Este eronatd concluzia instantei de apel care a remarcat ca termenul de
prescriptie privind suma garantiei financiare a inceput sa curgad din momentul
semnarii actului de verificare din 31 decembrie 2013.

Garantia financiara constituitad in anul 2010 se raporta exclusiv contractului
semnat intre parti in anul 2010, dar nicidecum nu si-a prelungit efectele juridice pe
viitor.

Astfel, semnarea actului de verificare reciproca din anii 2013-2014 nu
echivaleaza cu recunoasterea ulterioara a constituirii garantiei financiare pentru
contractele ulterioare care au fost semnate si executate, nu repune in termen
1CS ,,Tez Tour” SRL fata de SRL ,,AGP Turism” 1in privinta raporturilor
obligationale constituite in 2010, nefiind creatd o novatie privind reinnoirea
garantiei financiare a ICS ,,Tez Tour” SRL pentru contractele care au urmat.

A precizat ca aplicarea de catre instanta de apel a prevederilor art. 694 si
art. 700 Cod civil cu privire la acceptarea tacita, cat si recunoasterea obligatiei in
baza unei decontari sau compensari nu mai este necesara respectarea formei, este
neintemeiata.

Din partea de motivare a deciziei contestate nu reiese ca SRL ,,AGP Turism”
ar fi decontat sau ar fi acceptat o compensare in raport cu ICS ,,Tez Tour” SRL.

A invocat ca probele administrate nu dovedesc ca SRL ,,AGP Turism” ar fi
prelungit tacit garantia financiard pentru perioade ulterioare.

La fel, nici din contractele semnate ulterior sezonului de odihna 2010 nu
dovedesc ca garantia financiara achitata s-ar fi prelungit sau transferat pentru
contractele care au fost ulterior incheiate.

Nici facturile fiscale mentionate in decizia contestata nu vizeaza garantia
financiara dupa anul 2011.

A considerat ca fiind critica si referirea instantei de apel la actele de
verificare prin care se pretinde ca a fost respectata conditia legala prin decontarea
sumei de 2 968 143,06 de lei, deoarece actul de verificare reciproca nu reprezinta
un document contabil primar care ar confirma circulatia mijloacelor financiare
ntre societati.

Totodata, critica este si concluzia instantei in sensul ¢ prin semnarea actului
de verificare reciproca ar constitui o recunoastere a datoriei, iar semnarea acestui
act de verificare reciproca ar repune in termeni de prescriptie creditorul.

Din decizia contestata reiese ca motivarea instantei de apel s-a rezumat sa
preia neconditionat argumentele si concluziile primei instante, care Tnsa sunt
eronate.

A mentionat ca contractul de realizarea blocului de bilete avia din anul 2010
a fost executat integral, mai ales ca ICS ,Tez Tour” SRL nu a fnaintat careva



obiectii, cerinte, pretentii Vizadnd executarea contractului nr. 01/1/IB/09/02 din
9 februarie 2010.

A mai notat ca ICS ,,Tez Tour” SRL a Tnaintat in anul 2015 cerere de
chemare in judecata privind incasarea sumei cu titlu de depozit financiar constituit
Tn anul 2010 cu omiterea termenului de prescriptie extinctiva, contrar prevederilor
art. 267 alin. (1) Cod civil.

Cu referire la pretentiile 1CS ,,Tez Tour” SRL privind incasarea sumei de
2968143,06 de lei, Curtea Suprema de Justitie S-a expus prin decizie irevocabila,
mentionand corect ca in privinta creantei in marime de 2968143,06 de lei exista un
litigiu de drept, ICS ,,Tez Tour” SRL fiind in drept de a depune actiune si de a
prelua procesul pendinte care se examineaza la Judecatoria Riscani mun. Chisinau
pentru a confirma creanta pretinsa.

Tardivitatea creantei a si constituit temei incontestabil pentru constatarea
unut litigiu de drept in speta.

Totodata, in cazul in care instantelor de judecata carora li s-a oferit spre
examinare pretinsa creanti a ICS ,,Tez Tour” SRL fati de SRL ,,AGP Turism” nu
le-ar fi aparut dubii referitor la tardivitatea cerintelor, faptul dat ar fi dus la
validarea imediata a creantei ICS ,,Tez Tour” SRL.

Reiesind din faptul cd depozitul financiar constituit in anul 2010 nu si-a
prelungit efectul ulterior, inaintarea in anul 2015 a cererii de chemare in judecata
de restituire a depozitului financiar constituit Th anul 2010 este tardiva, urmand a fi
respinsa.

A accentuat ca, desi din decizia contestata reiese ca cu privire la impozitarea
sumei de 2603015,35 de lei, debitorul nu a prezentat dovezi prin documentele
primare, or, organele fiscale au stabilit majorarea considerabila a veniturilor in
suma mentionatd, Cat si faptul ca prin actul privind rezultatele inspectarii
economico-financiare tematice efectuate la SRL ,,AGP Turism” de catre sectia
DIFIS a fost constatatd existenta datoriei SRL ,,AGP Turism” fatid de ICS ,,Tez
Tour” SRL cu suma de 3101938,15 de lei, instanta nu a luat in consideratie
momentul formarii datorie nominalizate.

La fel, desi expertiza contabild a reflectat raporturi obligationale dintre cele
doua societati pe durata intregii conlucrari, nici expertul nu s-a expus referitor la
tardivitatea creantelor pe care le-a constatat si nici specialistul care a intocmit
rezultatele inspectarii economico-financiare tematice, ceea ce tine exclusiv de
competenta instantei de judecata.

Instanta de apel a remarcat ca documentele contabile sunt eliberate de
debitor cu semnul - fapt ce demonstreaza datoria incontestabild cu statut de
supraplata, iar paratul urmeaza sa le restituie reclamantului.

Din nou, instanta de apel s-a limitat sa constate din probele administrate
existenta datoriei, farda insa a stabili daca termenii de prescriptie erau valabili
pentru Tnaintarea actiunii civile.



Reiesind din aceste ratiuni, a evidentiat ca cerintele ICS ,,Tez Tour” SRL
sunt tardive.

Cu referire la cerinta ICS ,,Tez Tour” SRL privind incasarea supraplatii,
despre care aceasta a mentionat ca este confirmata de catre SRL ,,AGP Turism”
prin facturile fiscale eliberate de catre debitor creditorului si actul de verificare din
31 octombrie 2014, a mentionat ca remarcile incluse de catre SRL ,,AGP Turism”
in continutul documentelor contabile nu echivaleazd cu recunoasterea
incontestabila a datoriei, ci s-a pus la dubiu temeinicia includerii sumelor
mentionate in facturi.

SRL ,,AGP Turism” nu recunoaste sumele pretinse de ICS , Tez Tour” SRL
cu titlu de supraplata, reiesind din faptul ca sumele au fost achitate intemeiat.

A specificat ca cerinta SRL ,,AGP Turism” privind recunoasterea nulitatii
actelor de verificare reciproca a datoriilor incheiate intre ICS ,, Tez Tour” SRL si
SRL ,,AGP Turism” la 31 decembrie 2013 si 20 noiembrie 2014, se intemeiaza pe
faptul ca dupa finalizarea executarii contractului nr. 01/1/JB/09/02 din 9 februarie
2010, icS ,lez Tour” SRL nu a mai constituit ulterior alte garantii financiare
pentru executarea contractelor din anii 2011, 2012, 2013 si nu a mai transferat
sume banesti ce ar constitui depozitul financiar pentru contractele noi care s-au
derulat.

Totodata, actul de verificare reciproca semnat la 31 decembrie 2013 a
confirmat finalizarea sezonului charter pentru anul 2013, iar in anul 2013 careva
sume ce ar reprezenta garantia financiara nu au fost transferate.

Tn acest sens, semnarea actului de confirmare a depozitului financiar pentru
anul 2013 reprezinta un act fictiv, iar prin prisma prevederilor art. 221 alin. (1) Cod
civil, este nul.

A mai reiterat cd pe actele de verificare reciproca a datelor contabile lipseste
sigiliul SRL ,,AGP Turism”, fiind semnat totodatd doar de catre contabilul
acesteia.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de
2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu
prevede altfel.

Din materialele dosarului rezulta ca copia deciziei recurate a fost expediata
in adresa partilor la 15 ianuarie 2019, fapt confirmat prin scrisoarea de insotire
(f. d. 105 vol. 1), insa careva date care ar confirma receptionarea acesteia de catre
recurenta la materialele dosarului lipsesc.

Astfel, se constatd cd recurenta s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 7 martie 2019 in termenul legal.

Examinand temeiurile recursului declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,AGP Turism” in proces de insolvabilitate, reprezentatd de avocatul
Alexandru Moloman, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul drept inadmisibil din
urmatoarele considerente.
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In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei
sau in cazul 1n care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerad
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,AGP Turism” in proces de insolvabilitate, reprezentata de
avocatul Alexandru Moloman, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) CPC.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentei cu solutia pronuntata de cétre instanta de apel, insa nu releva incalcarea
esentiald sau aplicarea eronatad a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei contestate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie refine cd recursul exercitat conform
sectiunii a [1-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC.

Distinct de aceste constatari, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie precizeaza cd, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII CPC, instanta de
recurs nu verifici modul de apreciere a probelor de catre instantele de fond si de
apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) CPC, instanta de recurs poate interveni in
materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca ca instanta
de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod flagrant regulile de
apreciere a probelor stabilite in art. 130 CPC, insa, din recursul declarat nu rezulta
argumentul privind incalcarea flagranta a regulilor de apreciere a probelor.
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In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constantd, rezultdnd din prevederile art. 6 § 1 din Conventia
Europeand pentru Apérarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs,
Tntemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes
(cauza Rebai si alfii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului,
25 februarie 1995, nr. 26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recursul declarat
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,AGP Turism” in proces de insolvabilitate,
reprezentatd de avocatul Alexandru Moloman urmeaza a fi considerat ca
inadmisibil.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) CPC, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,AGP Turism” in proces de insolvabilitate, reprezentatd de avocatul
Alexandru Moloman impotriva deciziei din 13 decembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan

12



