Dosarul nr. 2ra-1177/19

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana — |. Secrieru
Instanta de apel: CA Chisindau — M. Guzun, 1. Cotruta, V. Buhnaci

INCHEIERE
19 iunie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nina Vascan
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursului declarat de cédtre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Credits 2 all”, reprezentata de catre avocatul Natalia Covaliov,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,,Credits 2 all” impotriva lui Artiom Cropaciov cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din data de 05 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins apelul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Credits 2 all”,
reprezentatd de catre avocatul Natalia Covaliov, s-a mentinut hotararea din data de 22
noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana,

constata;:

La 18 iulie 2018 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Credits 2 all” (in continuare
SRL ,,Credits 2 all”) a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Artiom
Cropaciov, prin care a solicitat Tncasarea datoriei in marime de 3 000 lei, dobanzii
contractuale in marime de 57, 33 lei, comisionului pentru acordarea imprumutului in
marime de 750 lei, penalitatii in marime de 3 375 lei si a cheltuielilor de judecata in
marime de 270 lei cu titlu de taxd de stat si in marime de 1 000 lei pentru asistenta
juridica.

In motivarea cererii de chemare in judecati societatea reclamanti a indicat ci la
data de 07 aprilie 2017 partile au incheiat contractul de imprumut nr.14389.

Conform conditiilor contractuale SRL ,,Credits 2 all” a acordat lui Artiom
Cropaciov bani in suma de 3 000 lei, cu o dobanda contractuala de 57,33 lei, comision
de acordare in suma de 750 lei, pe un termen de 30 zile.

Societatea reclamanta si-a executat obligatiile contractuale, iar Artiom Cropaciov
nu si-a executat obligatiile corelative si nu a restituit suma la scadentd, inregistrand
datorie.



In scopul solutionarii litigiului pe cale amiabila SRL ,,Credits 2 all” a somat
paratul in vederea necesitdtii restituirii datoriei, insd ultimul nu a raspuns somatiei,
astfel, in opinia reprezentantei societdtii reclamante se considera indreptatitd de a
solicita incasarea datoriei si a altor sume ce decurg din faptul neexecutarii obligatiunilor
contractuale.

Prin hotdrarea din data de 22 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Ciocana s-a admis partial cererea de chemare in judecata, s-a incasat de la Artiom
Cropaciov in beneficiul SRL ,,Credits 2 all” datoria conform contractului de imprumut
nr.14389 din data de 07 aprilie 2017 in suma totald de 7 182,33 lei. In rest, in partea
incasarii cheltuielilor de judecata si cheltuielilor de asistentd juridica, cererea s-a
respins ca neintemeiata. ( f.d. 43, 45-49)

Curtea de Apel Chisindu prin decizia din data de 05 martie 2019 a respins apelul
declarat de catre SRL ,,Credits 2 all”, reprezentata de catre avocatul Natalia Covaliov,
a mentinut hotdrarea din data de 22 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana. ( f.d. 80,81-85)

Instantele de judecatd au concluzionat ca pretentiile cu privire la incasarea sumelor
ce rezultd din contractul de Tmprumut nr.14389 din data de 07 aprilie 2017 sunt
intemeiate, ori Artiom Cropaciov nu si-a executat obligatiile contractuale si nu a
restituit datoria la data scadenta.

Cu referire la cheltuielile de judecata instantele de judecatd au concluzionat ca
acestea nu sunt probate, ori din materialele dosarului nu rezulta ca SRL ,,Credits 2 all”
a suportat cheltuieli pentru achitarea taxei de stat sau pentru asistenta juridica, aceste
cheltuieli, fiind suportate de catre SRL ,,Incaso”, care nu este parte la proces.

Impotriva deciziei instantei de apel, la data de 16 aprilie 2019 a depus recurs SRL
,,Credits 2 all”, reprezentata de catre avocatul Natalia Covaliov, prin care a solicitat
admiterea recursului, modificarea deciziei instantei de apel si a hotararii instantei de
fond in partea respingerii pretentiei cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata cu
admiterea acestor pretentii. ( f.d. 87-89)

In motivarea recursului societatea recurenti a indicat ca instantele de judecati au
respins pretentia cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata suportate sub forma de
taxa de stat §i pentru asistenta juridica, fapt ce in opinia reprezentatei recurentei este
neintemeiat, ori avand in vedere principiul legalitatii contractuale si a contractului de
mandat SRL ,,Incaso” a fost imputernicita sa achite taxa de stat si serviciile juridice
din cont propriu pentru intentarea dosarului in instanta de judecata.

In conformitate cu art. 434, alin. (1) al Codului de procedura civild recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia la data de 05 martie 2019, a publicat-
o pe portalul instantelor de judecatd la data de 29 martie 2019, a expediat-o
participantilor la proces la data de 04 aprilie 2019. (f.d.86)

Recursul declarat la data de 16 aprilie 2019 de catre SRL ,,Credits 2 all”,
reprezentata de catre avocatul Natalia Covaliov, este depus in termen.



Examinand temeiurile de admisibilitate ale recursului in raport cu materialele
cauzei civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul declarat de catre SRL
,,Credits 2 all”, reprezentata de catre avocatul Natalia Covaliov, este inadmisibil din
urmatoarele considerente.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, completul Colegiului atesta ca
societatea recurenta indica argumente ce {in de dezacordul cu felul in care instantele de
judecata au apreciat Inscrisurile probatorii §i au constatat circumstantele cauzei. Nu pot
fi retinute ca temei de admisibilitate aceste argumente, deoarece tin de reaprecierea
probelor, fapt inadmisibil in recurs.

Conform regulilor din Sectiunea a 2-a din Capitolul XXXVIII al Codului de
procedura civild, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

Recursul exercitat conform sectiunii a 2 - a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procesual, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar
nu §i temeinicia in fapt.

Astfel, completul Colegiului constata ca argumentele invocate in recurs nu pot
constitui temei de casare a deciziei recurate, or, acesta nu se incadreaza in cele expres
stabilite la art. 432, alin. (2), (3) s1 (4) al Codului de procedura civila.

In conformitate cu prevederilor art. 432, alin. (1) al Codului de proceduri civila
partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declarare recurs in cazul in care se
invocd incdlcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procesual.

Aliniatele (2) s1 (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcare sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433, lit. a) al Codului de procedura civila cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432, alin. (2), (3) si (4).

Totodata, potrivit jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sd ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa
posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri, pe cand in recursul declarat
de catre SRL ,,Credits 2 all”, reprezentata de catre avocatul Natalia Covaliov, asemenea
aspecte nu se regasesc.



In speta, completul Colegiului mentioneaza ca recursul in cauza contin obiectii de
fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instantele de judecata,
primind o apreciere corespunzatoare.

In consecinti, nu existi aparenta unei incilciri a dreptului recurentei la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate de catre recurenta nu pot constitui
temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota incadlcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normei de drept material sau a normei de drept procesual, asa cum
formal invoca SRL ,,Credits 2 all”, reprezentata de catre avocatul Natalia Covaliov si,
respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Din considerentele mentionate instanta de recurs ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre SRL ,,Credits 2 all”, reprezentata de catre avocatul
Natalia Covaliov, inadmisibil.

Conform celor expuse, in temeiul art. 431, alin. (1) s1(2), art. 433, lit. a), 440, alin.
(1) si (1%) ale Codului de procedura civild, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Credits 2 all”,
reprezentatd de catre avocatul Natalia Covaliov, se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nina Vascan

Maria Ghervas



