Dosarul nr. 2r-378/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (Jud: S. Clima)
Instanta de apel: Curtea de apel Chisinau (Jud: 1. Cimpoi, |, Secrieru, A. Danilov)

DECIZIE

19 iunie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan

examinand recursul declarat de catre Igor Sirghi,

in cauza civila la cerereca de chemare in judecata depusa de Gheorghe
Straisteanu impotriva lui Igor Sirghi cu privire la repararea prejudiciului material,
moral s1 incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
S-a restituit cererea de apel depusa de catre Igor Sirghi,

constata:

La 30 octombrie 2017, Gheorghe Straisteanu a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Igor Sirghi cu privire la repararea prejudiciului material,
moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

Gheorghe Straisteanu a solicitat incasarea din contul Iui Igor Sirghi, a
prejudiciului material in suma de 300 lei, a prejudiciului moral in suma de 10000 lei
st a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 23 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani,
actiunea Tnaintatd de Gheorghe Strdisteanu s-a admis partial.

S-a dispus incasarea din contul lui Igor Sirghi in beneficiul lui Gheorghe
Straisteanu, a prejudiciului moral in suma de 500 lei s1 a taxei de stat in suma de 100
lei. In rest, actiunea s-a respins ca neintemeiata.

La, 24 aprilie 2018, Gheorghe Straisteanu a declarat apel motivat impotriva
hotararii din 23 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, solicitdnd
admiterea cererii de apel si casarea partiald a hotararii primei instante, cu
pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.

Ulterior, la 21 mai 2018, Igor Sirghi a depus cerere de apel nemotivata insotita
de bonul de plata a taxei de stat, prin care a solicitat admiterea apelului, casarea
hotararii din 23 aprilie 2018 a Judecéatoriei Chisinau, sediul Buiucani, cu pronuntarea
unei noi hotarari de respingere integrald a actiunii.

Prin incheierea din 30 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Igor Sirghi. S-a comunicat apelantului despre necesitatea
prezentarii in cancelaria Curtii de Apel Chisinau a cererii de apel motivate, fiind-ui
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acordat termen pana la 04 martie 2019. S-a explicat apelantului ca dacad nu va lichida
neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

Prin incheierea din 15 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a prelungit
termenul acordat apelantului prin incheierea din 30 ianuarie 2019, pana la 08 aprilie
2019, pentru a prezenta apelul motivat, fiind atentionat despre restituirea cererii de
apel in caz de neexecutare a indicatiilor mentionate.

Prin incheierea din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusa de Igor Sirghi, din motiv cd nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel.

Prin incheierea din 22 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a acceptat
cererea de apel depusa de Gheorghe Straisteanu, fiind stabilitd sedinta de judecata
pentru 11 iunie 2019, ora 10:30.

La 21 mai 2019, Igor Sirghi a declarat recurs impotriva incheierii din 10 aprilie
2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii
recurate, cu trimiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului, Igor Sirghi a invocat ci incheierea din 30 ianuarie 2019
prin care nu s-a dat curs cererii de apel a primit-o la 11 martie 2019, iar, la 19 martie
2019 a depus cererea de apel motivata in cancelaria instantei de apel.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

La 12 aprilie 2019, Curtea de Apel Chisindu a expediat participantilor la proces
copia Incheierii din 10 aprilie 2019, fiind receptionata de recurent la 13 mai 2019,
fapt confirmat prin recipisa anexata la materialele dosarului (f.d. 147).

Astfel, se constata ca recursul declarat la 21 mai 2019 este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie il
considera intemeiat si care urmeaza a fi admis, casata incheierea din 10 aprilie 2019
a Curtii de Apel Chisinau, cu trimiterea cauzei in instanta de apel, pentru examinarea
apelului.

In favoarea concluziei enuntate se invoca urmitoarele argumente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Din materialele dosarului rezulta ca, la 30 octombrie 2017, Gheorghe
Straisteanu a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Igor Sirghi cu privire
la repararea prejudiciului material, moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

Fiind investitd cu examinarea prezentei cauze, prima instanta prin hotararea din
23 aprilie 2018, a admis partial actiunea inaintatd de Gheorghe Straisteanu (f.d. 108,
115-123).

Nefiind de acord cu hotdrarea primei instante, la 21 mai 2018, Igor Sirghi a
depus cerere de apel nemotivata nsotita de bonul de plata a taxei de stat, prin care a



solicitat admiterea apelului, casarea hotararii din 23 aprilie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere integrala
a actiunii (f.d. 114).

In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civila, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In corespundere cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civil, daci cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 30 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Igor Sirghi. S-a comunicat apelantului despre necesitatea
prezentarii in cancelaria Curtii de Apel Chisinau, a cererii de apel motivate, fiind
acordat termen pana la 04 martie 2019. S-a explicat apelantului ca daca nu va lichida
neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita
(f.d. 128-129).

La 30 ianuarie 2019, Curtea de Apel Chisinau a expediat recurentului copia
incheierii prin care nu s-a dat curs cererii de apel, nsa, plicul a fost restituit cu
mentiunea nereclamat (f.d. 130-132).

Ulterior, la 11 martie 2019, Igor Sirghi a primit incheierea din 30 ianuarie 2019,
fapt confirmat prin recipisa anexata la materialele cauzei (f.d. 133).

Prin incheierea din 15 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a prelungit
termenul acordat apelantului prin incheierea din 30 ianuarie 2019, pana la 08 aprilie
2019, pentru a prezenta apelul motivat, fiind atentionat despre restituirea cererii de
apel in caz de neexecutare a indicatiilor mentionate (f.d. 134-135).

La 18 martie 2019, Curtea de Apel Chisinau a expediat participantilor la proces,
copia incheierii din 15 martie 2019, dar, plicul expediat lui Igor Sirghi a fost restituit
cu mentiunea nereclamat (f.d.136, 138).

Prin incheierea din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, s-a restituit
cererea de apel depusa de Igor Sirghi, din motiv ca nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel (f.d. 140-143).

Verificand legalitatea incheierii contestate, in raport cu motivele recursului si
cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs constata ca Curtea de Apel Chisindu
in mod pripit a ajuns la concluzia de restituire a apelului depus de Igor Sirghi.

Astfel, in sustinerea pozitiei enuntate, Colegiul judiciar releva ca cu titlu de
anexd la materialele cauzei se regaseste cererea de apel motivatd depusa de Igor
Sirghi, pe care este aplicata stampila Curtii de Apel Chisindu, cu numarul de intrare
4445 din 19 martie 2019 (f.d. 160-162).

Prin urmare, instanta de recurs apreciaza critic faptul ca instanta de apel in
incheierea din 10 aprilie 2019, nu s-a expus asupra faptului ca recurentul a depus
cererea de apel motivata inainte de termenul suplimentar acordat acestuia.

La caz, se constata ca recurentul a indeplinit in termen indicatiile instantei de
apel stabilite prin incheierea din 30 ianuarie 2019.

In conformitate cu art. 26 alin. (2) din Codul de procedurd civila,
contradictorialitatea presupune organizarea procesului astfel incit partile si ceilalti



participanti la proces sa aiba posibilitatea de a-si formula, argumenta si dovedi
pozitia in proces, de a alege modalitatile si mijloacele sustinerii ei de sine statator si
independent de instantd, de alte organe si persoane, de a-si expune opinia asupra
oricarei probleme de fapt si de drept care are legatura cu cauza data judecitii si de
a-si expune punctul de vedere asupra initiativelor instantei.

Astfel, instanta de recurs, retine ca conform art. 26 alin. (4) Cod de procedura
civila, egalitatea partilor in drepturile procedurale este garantata prin lege si se
folosire a tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea pozifiei asupra
circumstantelor de fapt si de drept, astfel incit nici una dintre pargi sa nu fie
defavorizata in raport cu cealalta.

Analizand circumstantele spetei prin prisma normelor de drept mentionate,
instanta de recurs conchide ca incheierea recuratd este adoptatd cu aprecierea
incompleta si eronatd a probelor si circumstantelor ce {in de inlaturarea in termen a
neajunsurilor.

In sustinerea acestei opinii se va remarca si faptul ci dreptul la o cale de atac
este consfintit si in Conventia Europeanda a Drepturilor Omului. Astfel, in
jurisprudenta sa constanta Inalta Curte a reiterat ca articolul 6 §1 din Conventie nu
garanteaza dreptul la apel asupra unei hotarari de prima instantd. Cu toate acestea,
atunci cand dreptul intern prevede un drept la apel, procedura respectiva va fi
examinatd ca o extensiune a procesului de judecata si, prin urmare, va constitui un
drept garantat de articolul 6 din Conventie.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul depus de
Igor Sirghi este intemeiat si necesita a fi admis, casata incheierea din 10 aprilie 2019
a Curtii de Apel Chisinau, cu restituirea cauzei in instanta de apel, pentru examinarea
apelului.

In conformitate cu art. 427 lit. b), 428 din Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Igor Sirghi.

Se caseaza incheierea din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Gheorghe Straisteanu impotriva
lui Igor Sirghi cu privire la repararea prejudiciului material, moral si incasarea
cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei in instanta de apel, pentru examinarea
apelului.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan



