Dosarul nr.2ac-130/19

INCHEIERE
19 iunie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nina Vascan
Maria Ghervas

examinand cererea de stramutare depusa de catre Anatol Cojocaru, reprezentat
de avocatul Igor Litvinenco, cu privire la stramutarea cauzei civile la actiunca Tatianei
Pirtac impotriva lui lon Lari, Valentinei Lari, Anatol Cojocaru si Oxanei Cojocaru cu
privire la incasarea datoriei s1 dobanzii de intarziere si cererea lui Ion Lari si
intervenientului principal Anatol Cojocaru impotriva Tatianei Pirtac si Alexandru
Dodon cu privire la declararea nulitatii actului juridic, pentru examinarea cauzei in apel
la o altd instantd egala in grad,

constata:

La 03 august 2011 Tatiana Pirtac a depus cerere de chemare in judecata,
concretizata ulterior, impotriva lui lon Lari, Valentinei Lari, Anatol Cojocaru si Oxanei
Cojocaru, prin care a solicitat incasarea solidara a datoriei in marime de 250 000 dolari
SUA si a dobanzii de intarziere in suma de 510 140,41 dolari SUA. ( f.d. 3-8, vol. )

lon Lari la 27 decembrie 2011 si ulterior intervenientul principal Anatol Cojocaru
au depus cerere de chemare in judecata impotriva Tatianei Pirtac si lui Alexandru
Dodon, prin care au solicitat anularea recipisei din data de 26 iunie 2011. ( f.d. 4-6, vol.
[1)

Prin incheierea din data de 14 martie 2013 a Judecatoriei Buiucani, mun.
Chiginau cauza civila la actiunea lui Ion Lari si Anatol Cojocaru impotriva Tatianei
Pirtac si lui Alexandru Dodon privind anularea actului juridic a fost conexata cu cauza
civila la actiunea Tatianei Pirtac Tmpotriva lui lon Lari, Valentinei Lari, Anatol
Cojocaru si Oxanei Cojocaru privind incasarea datoriei. ( .d. 81, vol. I11)

Judecatoria Buiucani, mun. Chiginau prin hotararea din 23 noiembrie 2016 a admis
integral cererea de chemare in judecata a Tatianei Pirtac cu privire la incasarea solidara
a datoriei in marime de 250 000 dolari SUA, a dobanzii de intarziere in suma de 510
140,41 dolari SUA si a taxei de stat in suma de 10 000 lei, a respins ca fiind nefondata
actiunea lui Ion Lari si a lui Anatol Cojocaru, a dispus incasarea din contul lui lon Lari,
Valentinei Lari, Anatol Cojocaru si Oxanei Cojocaru 1n beneficiul statului a taxei de
stat Tn suma de 15 000 lei. ( f.d. 76.81-98, vol. V)



La 21 decembrie 2016 Anatol Cojocaru, Oxana Cojocaru, lon Lari s1 Valentina
Lari, fiind reprezentati de avocatii Igor Litvinenco si Dionisie Vition, au declarat apel,
solicitand scutirea de la achitarea taxei de stat pentru depunerea cererii de apel,
admiterea apelului, casarea integrala a hotararii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu
din 23 noiembrie 2016, cu pronuntarea unei noi hotdrari prin care actiunea Tnaintata de
Tatina Pirtac Tatiana sa fie respinsa integral, iar actiunea lui lon Lari sa fie admisa.
(f.d.106, vol. V)

Potrivit figei de repartizare a dosarelor cauza civild pentru examinare in ordine de
apel a fost repartizata judecatorului raportor Vladislav Clima. ( f.d. 117, vol. V)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 27 septembrie 2017 apelantii
Anatol Cojocaru, Ion Lari, Valentina Lari si Oxana Cojocaru au fost scutiti partial de
la plata taxei de stat iIn suma de 8 750,0 lei la depunerea apelului, nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de avocatul Igor Litvinenco in interesele lui Anatol Cojocaru si cererii
de apel depuse de avocatul Dionisie Vition in interesele lui Ion Lari, Valentinei Lari si
Oxanei Cojocaru, apelantilor fiindu-le acordat termen pana la data de 01 noiembrie
2017, ora 14:00, pentru plata taxei de stat in marime de 8 000 lei. (f.d. 169, 170-172,
vol. V)

Curtea Suprema de Justitie prin decizia din data de 22 noiembrie 2017 a respins
recursurile declarate de catre Anatol Cojocaru si Oxana Cojocaru prin intermediul
avocatului Igor Litvinenco si de catre Ion Lari prin intermediul avocatului Dionisie
Vition, a mentinut incheierea Curtii de Apel Chisindu din data de 27 septembrie 2017.
(f.d. 191-194, vol.V)

La 20 aprilie 2018 Ion Lari si la 23 aprilie 2018 Ion Lari si Valentina Lari au
inaintat cereri privind retragerea apelului declarat de Ion Lari si Valentina Lari
impotriva hotararii Judecatoriei Buiucani din 23 noiembrie 2016, solicitand incetarea
procesului in ordine de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 mai 2018 s-a admis cererea privind
retragerea apelului depusa de Ion Lari si Valentina Lari, S-a incetat procedura in apel in
baza apelului declarat de Ion Lari si Valentina Lari impotriva hotararii judecatoriei
Buiucani, mun. Chigindu din 23 noiembrie 2016. (f.d. 7-10, vol. VI)

Avocatul Igor Litvinenco in interesele lui Anatol Cojocaru a declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 30 mai 2018, solicitind casarea
acesteia.( f.d. 11-12, vol.V)

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 19 septembrie 2018 s-a respins recursul
declarat de avocatul Igor Litvinenco in interesele Iui Anatol Cojocaru si s-a mentinut
incheierea Curtii de Apel Chisindau din 30 mai 2018. ( f.d. 20-24, vol. V1)

Curtea de Apel Chisindau prin incheierea din data de 04 aprilie 2019 a declinat
competenta completului specializat in materie de contencios administrativ al Curtii de
Apel Chisinau 1in favoarea judecatorilor completelor specializate in materie civild de
drept comun ale Curtii de Apel Chisinau. ( f.d. 34-37, vol.VI)

La 29 mai 2019 avocatul Igor Litvinenco in interesele lui Anatol Cojocaru a depus
cerere privind stramutarea cauzei civile pentru examinare in ordine de apel la Curtea de
Apel Bilti, sau alta instanta de apel. ( f.d. 52-53, vol.VI)



In motivarea cererii de strimutate solicitantul a indicat ¢ prezenta cauza civili a
fost examinatd in fond de catre judecatorul Mihail Diaconu, care prin decretul
Presedintelui Republicii Moldova nr. 881-VIII din 19 septembrie 2018 a fost numit
judecator la Curtea de Apel Chisindu, astfel in opinia acestuia nici un judecdtor din
cadrul Curtii de apel Chisindu nu este in drept sa examineze prezenta actiune civila,
invocand prevederile art. 43, alin. (2), lit. f) al Codului de procedura civila.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 29 mai 2019 s-a ridicat de la
examinare in ordine de apel cauza civila la actiunea Tatianei Pirtac impotriva lui lon
Lari, Valentinei Lari, Anatol Cojocaru si Oxanei Cojocaru cu privire la Tncasarea
datoriei si dobanzii de intarziere si cererea lui lon Lari §i intervenientului principal
Anatol Cojocaru impotriva Tatianei Pirtac si Alexandru Dodon cu privire la declararea
nulitatii actului juridic. ( f.d. 56-58, vol.V1)

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererca de
stramutare a cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie le considera neintemeiate si urmeaza ca cererea de stramutate a fi
respinsa din considerentele ce preced.

In conformitate cu prevederile art. 43, alin. (4) al Codului de procedura civila
stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin. (2), lit. d), e), f), s1 g) se efectueaza de
catre instanta ierarhic superioara, a carei Incheiere este irevocabila si nu este
susceptibila de recurs.

In spetd, solicitantul a invocat prevederile art. 43, alin. (2), lit. f) al Codului de
procedura civild, mentionand ca in opinia acestuia judecatorii Curtii de Apel Chisinau
nu pot examina prezenta cauza, or judecatorul, care a examinat cauza in instanta de
fond a fost promovat la Curtea de Apel Chisinau, astfel acesta este coleg cu judecatorii
care vor examina cauza in ordine de apel.

Conform art. 43, alin. (2), lit. f) al Codului de procedura civila instanta stramuta
cauza la o altd instantd dacad existd banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi
stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca
argumentele invocate in cererea avocatului Igor Litvinenco in interesele Iui Anatol
Cojocaru privind stramutarea cauzei civile la 0 alta instanta de apel nu sunt intemeiate
si nu cad sub incidenta art. 43 al Codului de procedura civila.

Colegiul retine ca invocarea de catre avocatul Igor Litvinenco in interesele lui
Anatol Cojocaru a lipsei de incredere a judecatorilor Curtii de Apel Chisinau in vederea
obiectivitdtii acestora si impartialitatii de care urmeazad sa dea dovada la examinarea
cauzei este pur declarativd, fiind la nivel doar de suspiciune, pozitie contrard
prevederilor art. 43 al Codului de procedura civila.

La capitolul dat, se retine si jurisprudenta CEDO, prin care se cere ca n fiecare
caz concret s se stabileasca daca existd fapte dovedite de naturd a ridica indoieli n
ceea ce priveste impartialitatea judecatorilor, or, doar simpla trimitere la prevederile
art. 43 al Codului de procedura civila, nu poate constitui temei de admitere a cererii de
stramutare.



Colegiul indica asupra faptului cd circumstantele invocate sunt contrare si
dispozitiei art. 20 alin. (2) al Codului de procedura civild, conform céareia, la infaptuirea
justitiei in cauze civile, judecatorii sunt independenti si se supun numai legii. Orice
imixtiune in activitatea de judecata este inadmisibila si atrage raspunderea prevazuta de
lege.

In astfel de circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de stramutare a
cauzei civile in alta instanta de acelasi grad, inaintata de catre avocatul Igor Litvinenco
in interesele lui Anatol Cojocaru, cu restituirea cauzei civile la cererea de chemare in
judecata depusa de catre Tatiana Pirtac impotriva lui lon Lari, Valentinei Lari, Anatol
Cojocaru si Oxanei Cojocaru cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere si
cererea lui Ion Lari si intervenientului principal Anatol Cojocaru impotriva Tatianei
Pirtac si Alexandru Dodon cu privire la declararea nulitatii actului juridic la Curtea de
Apel Chisinau pentru judecare in ordine de apel.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) si alin. (4), art. 269-270 ale Codului de
procedurd civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea Inaintatd de catre Anatol Cojocaru, reprezentat de avocatul
Igor Litvinenco cu privire la stramutarea cauzei civile la o alta instanta egala in grad.

Cauza civila la cererea Tatianei Pirtac impotriva lui Ion Lari, Valentinei Lari,
Anatol Cojocaru si Oxanei Cojocaru cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de
intarziere si cererea lui Ion Lari si intervenientului principal Anatol Cojocaru impotriva
Tatianei Pirtac si Alexandru Dodon cu privire la declararea nulitatii actului juridic se
restituie pentru judecare in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tatiana Vieru
Judecatori Nina Vascan

Maria Ghervas



