Dosarul nr.2ra-1072/2019

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (V1. Holban)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (N. Budai, I. Secrieru, I. Muruianu)

INCHEIERE

19 iunie 2019 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de Intreprinderea Mixta
,INCASO” Societate cu Raspundere Limitata, reprezentata de avocatul Natalia
Covaliov,

in cauza civild la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea
Mixta ,,INCASO” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva lui Alexandru
Volontir privind incasarea datoriei,

impotriva deciziei din 06 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 09 noiembrie 2017 IM ,INCASO” SRL, prin intermediul avocatului
Natalia Covaliov a adresat cerere de chemare in judecatd impotriva lui Alexandru
Volontir privind incasarea datoriei in suma de 16 409,10 de lei, suma de 1000 de
lei cu titlu de cheltuieli de asistentd juridicd si suma de 495,76 de lei cu titlu de
taxa de stat.

In motivarea actiunii a indicat ca, la 27 aprilie 2015 intre iCS ,Iute Credit”
SRL, in calitate de creditor si Volontir Alexandru, in calitate de debitor a fost
incheiat contractul de Tmprumut nr.620865.

Pentru nerespectarea graficului de rambursare a imprumutului, debitorul s-a
angajat sa plateasca pe langa valoarea imprumutului principal, taxa aferenta
Contractului de imprumut, dobanda si o penalitate contractuala de 0,5 % zi, care se
raporteaza duratei de intarziere, astfel, de catre ICS ,Iute Credit” SRL au fost
respectate obligatiunile, insa paratul nu si-a onorat obligatiile corespunzator
clauzelor contractuale.

A indicat ca datoria paratului a fost cesionata Companiei de Colectare a
datoriilor IM ,,Incaso” SRL, care a expediat in adresa debitorului reclamatie prin
care a fost informat despre nerespectarea clauzelor contractuale, despre rezilierea
anticipatd a contractului de catre Creditor si obligatiunea acestuia de a returna



imprumutul, dobanda calculata, taxa aferentd la contract si penalitatile calculate
conform contractului, dar ignorata de catre parat.

A mentionat ca datoria paratului fatd de reclamant constituie suma de 16 409,1
de lei fiind calculata conform prevederilor contractului, totodata partile la
momentul semnarii contractului au stabilit prin Contract ca creditorul va calcula o
penalitate de 0,5 % pentru fiecare zi de intarziere dar nu mai mult de 180 zile din
suma datorata a Tmprumutului si a taxei aferente la contract.

A relevat ca cererea de chemare in judecata a fost inaintata de IM . Incaso”
SRL avind calitate de ,,creditor” in baza contractului de cesiune nr.l din 01 iunie
2010 incheiat dintre ICS ,Jute Credit” SRL si IM ,Incaso” SRL, prin care ics
,Jute Credit” SRL a transmis creanta citre IM ,,Incaso” SRL, in temeiul Actului de
predare-primire.

Prin hotarirea din 09 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, s-a
respins integral, cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea Mixta
,INCASO” Societate cu Raspundere Limitata impotriva lui Alexandru Volontir
privind incasarea datoriei, ca neintemeiata.

Prin decizia din 06 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins din
lipsa de temei, apelul declarat de avocatul Natalia Covaliov, reprezentant a IM
,,Jncaso” SRL si s-a mentinut hotarirea din 09 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Central.

Pentru a decide astfel, instanta de apel, a constatat ca, prima instanta a
determinat corect raportul juridic dedus judecatii, circumstantele importante pentru
solutionarea pricinii au fost stabilite si elucidate pe deplin, probelor prezentate a
dat apreciere completa, obiectiva si sub toate aspectele, iar hotararea este legala si
intemeiata, adoptata cu respectarea drepturilor si intereselor legale a participantilor
la proces.

A retinut ca, potrivit circumstantelor cauzei, imprumutul a fost acordat
intimatului-parat Volontir Alexandru de catre iCS ,Iute Credit” SRL in temeiul
prevederilor contractului de imprumut din data de 27 aprilie 2015, iar contractul de
cesiune a creantelor incheiat intre ICS ,Jute Credit” SRL si apelanta-reclamanti
IM ,,Incaso” SRL a fost incheiat anterior datei acordarii imprumutului, la data de
01 iunie 2010.

A stabilit ca, in contradictie directa cu prevederile art.556, art.558 Cod Civil, la
data incheierii contractului de cesiune a creantei din data de 01 iunie 2010, ICS
,lute Credit” SRL nici nu a incheiat contract de imprumut cu intimatul-parat
Volontir Alexandru si nu a eliberat paratului imprumutul, din care motiv, la data de
01 iunie 2010 ICS ,JIute Credit” SRL nici nu avea creanta exigibila in fata
intimatului-parat, si prin urmare nici nu a putut sa transmita apelantei-reclamante
IM ,.Incaso” SRL la aceastd datd creanta in fata intimatului-parat. Astfel, toate
argumentele si afirmatiile invocate de catre apelanta-reclamanta, sunt vadit lipsite
de suport juridic, sub toate aspectele au fost examinate de prima instantd, iar
instanta de apel le apreciaza ca fiind inconsistente si fara rationament valabil
circumstantelor spetei.

La 14 martie 2019 IM ,INCASO” SRL, reprezentatd de avocatul Natalia
Covaliov, a declarat recurs impotriva deciziei din 06 decembrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitand casarea deciziei instantei de apel, cu remiterea cauzei
spre rejudecare in instanta de apel.



In sustinerea recursului a indicat prevederile art. 432 alin. (4) Cod de
procedura civila.

In motivarea recursului a indicat ci aprecierca arbitrari a actului
nr.010/30.10.2015 din 30 octombrie 2015 in temeiul ciruia ICS ,Tute Credit” SRL
a cesionat creanta debitorului impotriva lui Alexandru Volontir citre IM
,INCASO” SRL a dus la solutionarea gresita a cauzei.

A sustinut ca in conformitate cu pct.1.1. din contractul de cesiune a creantelor
nr.CES-1/06/2010 din 01.06.2010, obiectul prezentului contract reprezinta
transmiterea oneroasa a creantelor catre IM ,INCASO” SRL de citre client, in
temeiul contractelor incheiate intre client si persoane terte. lar potrivit pct.2.1.
aceluiagi contract, transmiterea creantelor se face prin perfectarea anexei la
contract. Astfel, actul de transmitere a creantei este parte integrata a contractului de
cesiune, in temeiul caruia se vor transmite creantele debitorilor ulterior semnarii
contractului. Asa fiind, contractul de cesiune produce efecte juridice pentru viitor
care reglementeazd doar posibilitatea de a transmite dreptul de creanta si statueaza
obligatiile pe care le asuma fiecare din partile contractante.

A mentionat ca instantele de judecata au dat o apreciere gresitd actului de
transmitere a drepturilor asupra creantelor nr.010/30.10.2015 intocmit in baza
contractului de cesiune a creantelor nr.CES-1/06/2010 din 01 iunie 2010, in
temeiul caruia a fost cesionata creanta debitorului Alexandru Volontir.

A indicat ca la materialele cauzei a fost anexat la actul din 30 octombrie 2015,
factura fiscald semnatd de ambele parti, care atesta faptul ca IM ,INCASO” SRL a
primit de la ICS ,Jute Credit” SRL dreptul de creanti in baza contractului de
cesiune.

In conformitate cu art. 434 alin.(1) Cod de proceduri civild, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Materialele dosarului atesta faptul ca decizia din 06 decembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisinau a fost expediatd pentru cunostintd participantilor la proces
conform scrisorii de insotire la 10 ianuarie 2019 (f.d. 97), lipsind insa date privind
receptionarea acesteia de catre participantii la proces.

Astfel, recursul declarat de IM ,INCASO” SRL, reprezentati de avocatul
Natalia Covaliov, la 14 martie 2019 se considera a fi depuse in termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2), (3) Cod de procedurd civild, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarca
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data
primirii acesteia. In cazul neprezentdrii referintei in termenul stabilit,
admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.

Judecatorul raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit
in conformitate cu alin.(2).

Examinand admisibilitatea recursului in raport cu materialele cauzei civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ci recursul declarat de IM ,INCASO” SRL,
reprezentatd de avocatul Natalia Covaliov, este inadmisibil din urmatoarele
considerente.



In conformitate cu art. 432 Cod de proceduri civild, partile si alti participanti
la proces sint in drept sd declare recurs in cazul in care se invocd incdlcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de
drept procedural.

Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b?) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutional;

c) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat Tn mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate
eronat in cazul in care:

a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu 1 s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesulu;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotarirea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savirsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi
putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs
considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecdtoreasca a fost arbitrara,
sau 1n cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se Incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerid ci recursul declarat de IM ,INCASO” SRL,
reprezentatd de avocatul Natalia Covaliov, nu se Incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Or, argumentele invocate in recurs se refera la dezacordul recurentului cu
solutia pronuntatd de catre instantele ierarhic inferioare si nu redd incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau de drept
procedural, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate si urmeaza a
fi respinse.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine cd recursul exercitat conform Sectiunii a ll-a
are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu §i temeinicia ei in fapt.

In acest context, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justifie reitereazd ca procedura admisibilitatii constd in



verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se incadreaza in cele
prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei se precizeaza ci, in contextul normelor procedurale
din Sectiunea a ll-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura civild, instanta de
recurs nu verificda modul de apreciere a probelor de catre instantele de fond si de
apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni Tn materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
faptul cd instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura
civila, Insa din recursurile declarate nu rezulta incalcarea flagranta a regulilor de
apreciere a probelor.

Cit priveste dreptul justitiabilului ,,de a fi auzit de o instantd”, garantat de art.
6 § 1 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului, instanta noteaza ca obligatia
de a motiva o hotarire judecadtoreasca poate varia in functie de natura deciziei in
cauza (a se vedea inter alia, Helle vs Finlanda, 19 decembrie 1997, parag.55;
Hansen vs Norvegia, 2 octombrie 2014, parag.71-74). De fapt in conceptia
instantei europene, articolul 6 § 1 nu impune motivarea detaliatd a deciziei unei
instante de recurs, care intemeindu-se pe dispozitiile legale specificate, respinge un
recurs ca fiind ,,lipsit de sanse de succes”, ceea ce s-a constatat in cazul de fata (a
se vedea, mutatis mutandis, Papaioannou vs Grecia, 2 iunie 2016, parag.45 sau
Baydar vs Olanda, 24 aprilie 2018, parag.46).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de iIM ,,INCASO” SRL, reprezentata de
avocatul Natalia Covaliov.

In conformitate cu art. 270, 433 lit.a), 440 alin. (1) Cod de proceduri civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de iM ,INCASO” SRL,
reprezentatd de avocatul Natalia Covaliov.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Oleg Sternioala

Jjudecatorii Galina Stratulat

Victor Burduh



