Dosarul nr. 2ac-156/19

INCHEIERE
26 iunie 2019 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Svetlana Filincova
Dumitru Mardari

examinand demersul Curtii de Apel Comrat cu privire la stramutare cauzei civile de
la Curtea de Apel Comrat Ia o alta instanta de acelasi grad,

in cauza civild, la depusa de Neicovcen Ecaterina in nume propriu si in interesele
copilului minor Neicovcen David privind aplicarea masurilor de protectie,

constata:

La 14 decembrie 2018, Neicovcen Ecaterina s-a adresat in instanta de judecata cu
cerere privind aplicarea masurilor de protectie fata de sine si copilul minor Neicovcen
David.

Prin incheierea din 19 decembrie 2018 a Judecatoriei Comrat, sediul Vulcanesti
cererea Ecaterinei Neicovcen, s-a admis.

La 21 februarie 2019, Neicovcen Vadim a declarat apel impotriva incheierii din 19
decembrie 2018 a Judecatoriei Comrat sediul Vulcanesti, solicitind admiterea cererii de
recurs, casarea incheierii si restituirea cauzei spre rejudecare.

Prin incheierea din 8 aprilie 2019 a Curtii de Apel Comrat a fost admis recursul
depus de Neicovcen Vadim.

S-a casat incheierea din 19 decembrie 2018 a Judecatoriei Comrat, sediul Vulcanesti
si s-a restituit cauze spre rejudecare in prima instanta.

Prin incheierea din 27 mai 2019 a Judecatoriei Comrat, sediul Vulcanesti cererca
Ecaterinei Neicovcen, s-a admis.

La 3 iunie 2019, Neicovcen Vadim a declarat apel impotriva incheierii din 27 mai
2019 a Judecatorieci Comrat sediul Vulcanesti, solicitind admiterea cererii de recurs,
casarea incheierii §i emiterea unei hotarari noi de respingere a cererii depuse de Neicovcen
Ecaterina.

La 12 iunie 2019, Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat, Dmitrii Fujenco a
inauntat un demers cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta de judecatd egald in
grad.

In motivarea demersului, a invocat ci urmare a faptului ci in cadrul instantei
activeazd doar 5 judecdtori, este imposibil de format un complet de judecatd pentru
judecarea cauzei in ordine de apel, deoarece judecatorii Stefan Starciuc, Ludmila Caraianu
si Grigore Colev au participat anterior la examinarea prezentei cauze in ordine de recurs.
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Studiind demersul Presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat, Dmitrii Fujenco,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a admite demersul din urmatoarele considerentele.

In corespundere cu prevederilor art. 49 alin. (2) din Codul de procedura civila,
judecatorul care a luat parte la judecarea cauzei in instantd de apel nu mai poate participa
la judecarea ei in prima instanta, repetat, in instanta de apel si nici in instanta de recurs.

Potrivit prevederilor art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de procedura civila, instanta
stramutd cauza la o altd instantd dacd din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui
sau mai multor judecdtori ori din alte motive intemeiate substituirea judecatorilor sai
devine imposibila.

Articolul 43 alin. (4) Codul de procedura civila statueaza ca, stramutarea cauzei in
cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), 1), si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cdi de atac.

Colegiul retine ca, judecatorii Stefan Starciuc Ludmila Caraianu s1 Grigore Colev au
participat anterior la examinarea prezentei cauze, in ordine de recurs (f.d. 78-82).

Ca urmare, circumstantele date constituie un impediment pentru formarea unui
complet de judecata in vederea examinarii cauzei in Curte de Apel Comrat.

La caz, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme
de Justitie constatd ca exista temei de strdmutare a cauzei pentru judecare in ordine de apel
la o alta instanta egala in grad, or, la Curtea de Apel Comrat nu poate fi format un complet
de judecata pentru examinarea cererii de apel nominalizate.

Prin urmare, Colegiul ajunge la concluzia ca demersul cu privire la stramutarea
examinarii cauzei este Intemeiat si urmeaza a fi admis.

Astfel, Colegiul prin prisma art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila, care
statueaza expres cd, stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), s1 g)
se efectueazd de cdtre instanta ierarhic superioara a carei incheiere este irevocabild si nu
este susceptibila de recurs, considera necesar de a stramuta prezenta cauza spre examinare
in ordine de apel la Curtea de Apel Cahul, ca instanta de judecata egala in grad.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si alin. (4), art. 269-270 Cod de procedura
civila, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se admite demersul de stramutare a cauzei civile inaintat de Curtea de Apel Comrat.

Cauza civila, la cererea depusd Neicovcen Ecaterina in nume propriu §i in interesele
copilului minor Neicovcen David privind aplicarea masurilor de protectie, se strimuta spre
examinare la Curtea de Apel Cahul.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobédneanu
judecatorii

Svetlana Filincova

Dumitru Mardari



