Dosar nr. 2r-375/19

Prima instanta: Judecatoria Edinet, sediul Donduseni (jud: L. Turcan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud: I. Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu)

DECIZIE

26 iunie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul [on Druta
judecatorii Tatiana Vieru
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Evgheni Sorochin, reprezentat de
avocatul Liliana Binzari,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Angela Sorochin
impotriva lui Evgheni Sorochin cu privire la incasarea pensiei de intretinere a
copilului minor,

impotriva incheierii din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 20 iulie 2017 Angela Sorochin a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Evgheni Sorochin cu privire la incasarea pensiei de intretinere a
copilului minor.

Prin hotérarea din 16 august 2017 a Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni s-
a admis actiunea naintata de Angela Sorochin, s-a incasat de la Evgheni Sorochin
in beneficiul Angelei Sorochin pensia alimentara pentru intretinerea copilului minor
XX in suma fixa de 1000 lei lunar, incepand cu 20 iulie 2017 pana la majoratul de
varsta a copilului, s-a incasat de la Evgheni Sorochin in beneficiul statului taxa de
stat in marime de 360 lei.

La 13 martie 2019, prin intermediul oficiului postal, Evgheni Sorochin a
depus cerere de apel impotriva hotédrarii din 16 august 2017 a Judecatoriei Edinet,
sediul Donduseni, solicitand modificarea prezentei hotarari, cu Incasarea pensiei de
intretinere Tn marime de Y4 din salariul sdu, precum si repunerea in termenul de
depunere a cererii de apel.

Prin incheierea din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti s-a refuzat in
repunerea in termen a apelului depus de Evgheni Sorochin si s-a restituit apelul, ca
fiind depus tardiv.

La 23 aprilie 2019 Evgheni Sorochin, reprezentat de avocatul Liliana Binzari,
a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel
Balti, prin care a solicitat casarea incheierii din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti
si remiterea cauzei la rejudecare in Curtea de Apel Balti la etapa examinarii cererii
de repunere in termenul de declarare a apelului.
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In motivarea recursului, recurentul a indicat ca la 13 martie 2019 a expediat
prin intermediul oficiului postal cererea de apel impotriva hotararii din 16 august
2017 a Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni, despre care a aflat la 12 februarie
2019, prin intermediul executorului judecatoresc.

Astfel, recurentul a subliniat cd cauza civild intentatd la actiunea Angelei
Sorochin a fost examinata in lipsa sa, fara a fi citat in modul corespunzator.

Din considerentele enuntate, recurentul a invocat ca instanta de apel in mod
eronat a concluzionat in privinta depasirii termenului de depunere a cererii de apel,
deoarece termenul urmeaza a fi calculat de la 12 februarie 2019 pana la 13 martie
2019, cand a expediat cererea de apel prin intermediul oficiului postal, in adresa
Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de recurs retine cd, incheierea din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel
Balti a fost expediatd recurentului Evgheni Sorochin la 15 aprilie 2019 (f.d. 37),
fiind receptionata de acesta la 18 aprilie 2019 (f.d. 44).

Astfel, recursul declarat de catre Evgheni Sorochin, reprezentat de avocatul
Liliana Binzari, la 23 aprilie 2019, a fost depus cu respectarea termenului prevazut
de art. 425 Cod de procedura civila.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considerd intemeiat §i care urmeaza a
f1 admis, din urmatoarele considerentele.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Din materialele cauzei rezulta ca la 20 iulie 2017 Angela Sorochin a depus
cerere de chemare 1n judecata impotriva lui Evgheni Sorochin cu privire la incasarea
pensiei de intretinere a copilului minor.

Prin hotararea din 16 august 2017 a Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni s-
a admis actiunea naintata de Angela Sorochin, s-a incasat de la Evgheni Sorochin
in beneficiul Angelei Sorochin pensia alimentara pentru intretinerea copilului minor
XX in suma fixa de 1000 lei lunar, incepand cu 20 iulie 2017 pana la majoratul de
varsta a copilului, s-a incasat de la Evgheni Sorochin in beneficiul statului taxa de
stat in marime de 360 lei.

La 13 martie 2019, prin intermediul oficiului postal, Evgheni Sorochin a
depus cerere de apel impotriva hotararii din 16 august 2017 a Judecatoriei Edinet,
sediul Donduseni, solicitand modificarea prezentei hotarari, cu Incasarea pensiei de
intretinere Tn marime de Y4 din salariul sdu, precum si repunerea in termenul de
depunere a cererii de apel.

Prin incheierea din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti s-a refuzat in
repunerea in termen a apelului depus de Evgheni Sorochin si s-a restituit apelul, ca
fiind depus tardiv.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) CPC instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului



legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

Potrivit art. 362 alin. (1) CPC, termenul de declarare a apelului este de 30 de
zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi, daca legea nu prevede altfel.

lar, potrivit art. 362 alin. (3) CPC, repunerea in termen de apel se face de catre
instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116.

In temeiul art. 116 CPC, persoanele care, din motive intemeiate, au omis
termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in termen de catre
instantd. Cererea de repunere in termen se depune la instanta judecatoreasca care
efectueaza actul de procedura si se examineaza in sedinta de judecata. Participantilor
la proces 1i se comunica locul, data si ora sedintei. Neprezentarea lor insa nu
impiedicd solutionarea repunerii in termen. La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie
efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea,
sa fie prezentate documentele respective etc.). Repunerea in termen nu poate fi
dispusad decit in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la actiune inainte de
implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a cunoscut sau trebuia
sd cunoasca incetarea motivelor care justificd depasirea termenului de procedura.
Incheierea judecitoreasca prin care este respinsi cererea de repunere in termen poate
fi atacatd cu recurs. Incheierea prin care s-a ficut repunerea in termen nu se supune
recursului.

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel contestata, in raport cu
motivele recursului si cadrul legal aplicabil spetei, Colegiul considera ca instanta de
apel neintemeiat a ajuns la concluzia de a refuza repunerea in termen a cererii de
apel depuse de Evgheni Sorochin si de a restitui cererea de apel ca fiind depusa
tardiv.

Asadar, prin incheierea din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti s-a refuzat
in repunerea 1n termen a apelului depus de Evgheni Sorochin si s-a restituit apelul,
ca fiind depus tardiv.

In motivarea solutiei adoptate, instanta de apel a retinut ci cauza civild a fost
examinata in lipsa lui Evgheni Sorochin, care nu a fost citat legal in sedinta de
judecatd, ori careva probe a citdrii acestuia nu sunt in dosar.

De asemenea, instanta de apel a constatat cd Evgheni Sorochin a cunoscut
despre hotarirea judecatoreasca contestata la 12 februarie 2019, respectiv termenul
limita de declarare a apelului a fost 14 martie 2019, cu toate acestea apelantul a
depus apelul la 15 martie 20109.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd incheierea sus mentionatd neintemeiatd si pasibila de a fi casata,
or, conform materialelor cauzei, Evgheni Sorochin a depus cererea de apel la 13
martie 2019, prin intermediul oficiului postal, fapt confirmat prin stampila aplicata
de factorul postal pe plic (f.d. 29), si nu la 15 martie 2019, asa cum a constatat
instanta de apel.

Pe acest segment, Colegiul elucideaza ca in acord cu prevederile art. 112 alin.
(3) CPC, actul de procedura pentru care este stabilit un termen poate fi indeplinit
pind la ora 24 a ultimei zile din termen. Daca cererile de apel sau de recurs,
documentele sau sumele banesti au fost predate la oficiul postal sau la telegraf, sau
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prin alte mijloace de comunicatie inainte de ora 24 din ultima zi a termenului, actul
de procedura se considera indeplinit in termen.

In aceastd conjunctura, Colegiul retine ci instanta de apel in mod eronat a
refuzat repunerea in termenul de declarare a apelului, in conditiile in care prezenta
cauza civild a fost examinata in lipsa lui Evgheni Sorochin, care nu a fost citat legal
in sedinta de judecata, iar cererea de apel a fost depusa la 13 martie 2019, pana la
expirarea termenului de 30 zile, din momentul cand a cunoscut despre hotararea
contestata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca, odata cu casarea incheierii prin care s-a restituit cererea de
apel, problema cu privire la punerea pe rol a cererii de apel a apelantului Evgheni
Sorochin impotriva hotararii din 16 august 2017 a Judecatoriei Edinet, sediul
Donduseni, ramane nesolutionata, eroare care nu poate fi corectatd de catre instanta
de recurs, fapt ce impune admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel,
repunerea in termen a apelului declarat de Evgheni Sorochin si remiterea cauzei la
rejudecare la etapa solutionarii problemei cu privire la punerea pe rol a cererii de
apel.

in conformitate cu art. 427 lit. b) si art. 428 Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Evgheni Sorochin, reprezentat de
avocatul Liliana Binzari.

Se caseaza incheierea din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti in cauza civila,
la cererea de chemare 1n judecata depusa de Angela Sorochin impotriva lui Evgheni
Sorochin cu privire la incasarea pensiei de intretinere a copilului minor.

Se repune in termenul legal apelul declarat de Evgheni Sorochin impotriva
hotararii din 16 august 2017 a Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni.

Se restituie cauza spre rejudecare, in Curtea de Apel Balti, in acelasi complet
de judecata, la etapa solutionarii problemei cu privire la punerea pe rol a cererii de
apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Ion Druta

judecatorii Tatiana Vieru

Maria Ghervas



