dosarul nr. 2ac-150/19
INCHEIERE
26 iunie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Mariana Pitic

Judecatorii Nicolae Craiu
lurie Bejenaru

examinand conflictul de competenta dintre Judecatoria Chisinau, sediul Rascani
si Judecatoria Cahul, sediul Central,

n cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusa de
Cirlan Stepanida impotriva Oficiului Cadastral Teritorial Cantemir, filiald a
intreprinderii de Stat ,,Cadastru” cu privire la contestarea actului administrativ,

constata:

La data 27 ianuarie 2017 Cirlan Stepanida a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Oficiului Cadastral Teritorial Cantemir, filiald a Intreprinderii de Stat
,,Cadastru” cu privire la contestarea actului administrativ.

Prin incheierea din 01 februarie 2017 a Judecatoriei Cahul, sediul Central cererea
de chemare in judecata a fost primitd in procedura contenciosului administrativ.

Prin incheierea din 21 mai 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul Central a fost
stramutata cauza conform competentei la Judecatoria Chisindu, sediul Réscani,
bazandu-se pe art. 196, 258 alin. (2) Codul administrativ.

Prin Tncheierea din 12 iunie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani a fost
transmis dosarul pentru solutionarea conflictului de competenta la Curtea Suprema de
Justitie si a fost suspendat procesul la examinarea cauzei.

Studiind materialele dosarului, completul specializat in cauze de contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera cda competentd sa judece cauza de contencios
administrativ, este Judecatoria Cahul, sediul Central, unde urmeaza a fi remisa, din
considerentele ce urmeaza.

Colegiul retine ca prezentul litigiu a fost initiat si Tn baza Legii contenciosului
administrativ nr. 793-X1V din 10 februarie 2000.



Prin Legea nr.116 din data de 19 iulie 2018 a fost adoptat Codul administrativ al
Republicii Moldova.

Tn conformitate cu art. 257 alin. (1) al Codului administrativ, prezentul cod intra
in vigoare la 1 aprilie 2019, iar potrivit alin. (2), la data intrarii in vigoare a prezentului
cod se abroga Legea contenciosului administrativ nr. 793-XIV din 10 februarie 2000.

In conformitate art. 200 alin. (3) Cod administrativ, conflictul de competenta
dintre judecatoriile din jurisdictia diferitor curti de apel, dintre o judecatorie si o curte
de apel sau dintre doud curti de apel se solutioneaza de catre Curtea Suprema de
Justitie.

Din materialele dosarului s-a constatat ca la data 27 ianuarie 2017 Cirlan
Stepanida a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Oficiului Cadastral
Teritorial Cantemir, filiala a Intreprinderii de Stat ,,Cadastru” cu privire la contestarea
actului administrativ, conform art. 11 din Legea contenciosului administrativ nr. 793
din 10 februarie 2000 (abrogata la 01 aprilie 2019), conform competentei
jurisdictionale teritoriale la alegerea reclamantului.

Reiesind din actele dosarului, completul specializat in cauze de contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneazd cd prezenta cauza a fost retinuta spre examinare
conform regulilor de competenta stabilite de Codul de procedura civila si Legea
contenciosului administrativ nr. 793-XIV din 10 februarie 2000 (in vigoare pana la 1
aprilie 2019).

Conform art. 258 alin. (3) Codul administrativ, procedurile de contencios
administrativ initiate pina la intrarea n vigoare a prezentului cod se vor examina in
continuare, dupad intrarea in vigoare a prezentului cod, conform prevederilor
prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni in contenciosul
administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pina la intrarea in vigoare a
prezentului cod. Prevederile prezentului alineat se vor aplica corespunzitor pentru
procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a incheierilor judecatoresti.

In sensul art. 258 alin. (3), propozitia a doua, Cod administrativ, conceptul de
admisibilitate a actiunii in contenciosul administrativ include si competenta teritoriala
a instantei de judecata, cu exceptia competentei atribuita prin legi speciale instantelor
pina la intrarea in vigoare a codului administrativ. In cazul competentei atribuite prin
legi speciale pind la intrarea in vigoare a codului administrativ, se aplica prevederile
art. 258 alin. (2) Codul administrativ.

In spetd, instanta retine cd, competenta a fost atribuitd instantei nu prin legi
speciale, prin urmare, Judecatoria Cahul, sediul Central urmeaza sa examineze si sa
solutioneze cauza de contencios administrativ in continuare, potrivit prevederilor
codului administrativ.

Relationand starea de fapt constatatd, din aprecierea probelor dosarului, la
normele de drept supra nominalizate, completul specializat in cauze de contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii



Supreme de Justitie, va solutiona conflictul negativ de competenta, prin constatarea
competentei teritoriale la examinarea si solutionarea cauzei de contencios
administrativ, Judecatoriei Cahul, sediul Central.

In conformitate cu art. 200 alin. (3), 230, 258 alin. (3) din Codul administrativ,
completul specializat in cauze de contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se constata competenta Judecatoriei Cahul, sediul Central, la judecarea cauzei de
contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusa de Cirlan Stepanida
impotriva Oficiului Cadastral Teritorial Cantemir, filiali a Intreprinderii de Stat
,,Cadastru” cu privire la contestarea actului administrativ.

Cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusa de
Cirlan Stepanida impotriva Oficiului Cadastral Teritorial Cantemir, filiala a
Intreprinderii de Stat ,,Cadastru” cu privire la contestarea actului administrativ se
remite la Judecatoriei Cahul, sediul Central pentru examinare in fond.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Mariana Pitic

Judecatorii Nicolae Craiu

lurie Bejenaru



