Dosarul nr.2r-395/2019

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (D. Suschevici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (I. Turcan, V. Cotorobai, M. Anton)

DECIZIE

26 iunie 2019 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre Dorel Turcan,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Dorel Turcan
impotriva lui Turie Mosoi, Valeriu Ciofu privind incasarea sumei §i transmiterea
bunurilor materiale,

impotriva incheierii din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chiginau, prin care a fost
restituita cererea de apel declarata de Dorel Turcan,

constata:

La 19 aprilie 2013, Dorel Turcan a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Iurie Mosoi cu privire la incasarea datoriei de baza in suma de 4000
euro, a dobanzii in suma de 1780 euro si a comisionului in suma de 120 euro,
transmiterea a 5820 kg de miere de albine, restituirea a 138 stupi de albine, 111
suporturi din metal pentru stupii de albine, 60 captuseli pentru stupi de albine, 420
rame pentru stupi de albine si 132 faguri din ceara, precum si incasarea cheltuielilor
de judecata (f.d. 3-4, vol. I).

Prin hotérarea din 15 ianuarie 2014 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, a fost
admisa integral cererea de chemare 1n judecata inaintatd de Dorel Turcan impotriva
lui lurie Mosoi cu privire la incasarea imprumutului, a dobanzii, penalitatii de
intarziere si restituirea bunurilor.

S-a incasat in beneficiul Iui Dorel Turcan din contul lui Turie Mosoi,
imprumutul in suma de 4000 euro, penalitatea in suma de 1780 euro, dobanda de
intarziere in suma de 120 euro si cheltuielile de judecata in suma de 2710 de lei.

S-a obligat lurie Mosoi sa-i restituie lui Dorel Turcan 5820 kg de miere de
albine, 138 stupi de albine, 111 suporturi din metal pentru stupi de albine, 60
captuseli pentru stupi de albine, 420 rame pentru stupi de albine si 132 faguri din
ceara.



S-a incasat in beneficiul statului, din contul lui [urie Mosoi, taxa de stat in suma
de 3321,84 de lei (f.d. 88-90, vol. I).

La 22 mai 2014 Iurie Mosoi a declarat apel impotriva hotararii din 15 ianuarie
2014 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau (f.d. 92, vol. 1),

Prin decizia din 08 decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
apelul declarat de Turie Mosoi impotriva hotararii din 15 ianuarie 2014 a Judecatoriei
Centru, mun. Chisinau.

S-a casat hotararea din 15 ianuarie 2014 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau,
si s-a remis cauza spre rejudecare in prima instanta, 1n alt complet de judecata.

La 19 aprilie 2016, reclamantul Dorel Turcan a depus cerere prin care I-a indicat
pe Valeriu Ciofu in calitate de coparat.

Prin hotararea din 31 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
respinsd ca neintemeiatd cererea de chemare in judecata inaintata de Dorel Turcan
impotriva lui Iurie Mosoi si Valeriu Ciofu cu privire la incasarea datoriei, a dobanzii,
a penalitatii de Intarziere si restituirea bunurilor materiale.

S-a incasat in beneficiul lui Iurie Mosoi, din contul lui Dorel Turcan,
cheltuielile de judecata in suma de 3150 de lei (f.d. 141-146, vol. II).

La 14 iunie 2018 Dorel Turcan a depus prin intermediul oficiului postal, cerere
de apel nemotivatd impotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecdtoriei Chisinau,
sediul Centru (f.d. 138-139, 140 vol. II).

Prin incheierea din 27 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Dorel Turcan impotriva hotdrarii din 31 mai 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, si s-a acordat apelantului Dorel Turcan un
termen de 30 de zile de la data receptionarii incheierii pentru lichidarea
neajunsurilor, si anume: prezentarea valorii bunurilor obiect al litigiului, adica a 5820
kg de miere de albine, 138 stupi de albine, 111 suporturi din metal pentru stupi de
albine, 60 captuseli pentru stupi de albine, 420 rame pentru stupi de albine si 132
faguri din ceara (f.d. 153-155, vol. II).

S-a explicat apelantului Dorel Turcan ca, chestiunea referitoare la cuantumul
taxei de stat si termenul de achitare a acesteia va fi solutionatd dupa data sus-indicata
in cazul in care vor fi prezentate actele corespunzatoare, iar in cazul in care apelantul
nu va indeplini indicatiile instantei de apel, cererea de apel va fi restituita.

La 03 noiembrie 2018 (data de pe plicul postal) apelantul Dorel Turcan a depus,
prin intermediul oficiului postal, cerere de apel motivata impotriva hotararii din 31
mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in care a indicat valoarea bunurilor
obiect al litigiului (f.d. 161-171; 175, vol. 11).

De asemenea, la 03 noiembrie 2018 (data de pe plicul postal) apelantul Dorel
Turcan a depus prin intermediul oficiului postal, cerere de retragere a pretentiei
privind obligarea lui Turie Mosoi si Valeriu Ciofu de a-i transmite 5820 kg de miere
(f.d. 176; 187, vol. I1).

Prin incheierea din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituita cererea de apel depusa de Dorel Turcan impotriva hotararii din 31 mai 2018
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 189-192, vol. I1).

La 15 ianuarie 2019 (data de pe plicul postal) Dorel Turcan a declarat recurs
impotriva incheierii din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
casarea integrald si solutionarea problemei in fond sau restituirea cauzei spre
rejudecare in instanta de apel (f.d. 198-200; 202, vol. 1I).



Prin decizia din 27 februarie 2019 a Curtii Supreme de Justitic a fost admis
recursul declarat de catre Dorel Turcan, s-a casat incheierea din 29 noiembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau 1n cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de
Dorel Turcan mpotriva lui lurie Mosoi si Valeriu Ciofu cu privire la incasarea
datoriei de baza, a dobanzii si comisionului, transmiterea bunurilor materiale si
incasarea cheltuielilor de judecata, si s-a restituit cauza la Curtea de Apel Chisinau,
in acelasi complet de judecata, la faza solutiondrii chestiunii privind acceptarea spre
examinare a cererii de apel depuse de Dorel Turcan impotriva hotararii din 31 mai
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 208-216, vol. II).

Prin incheierea din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita
cererea de apel depusa de Dorel Turcan impotriva hotararii din 31 mai 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 231-236, vol. 11).

La 22 mai 2019 (data de pe plicul postal) Dorel Turcan a declarat recurs
impotriva incheierii din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea
integrald a acesteia precum si a incheierii din 27 septembrie 2019 a Curtii de Apel
Chiginau (f.d. 239-242, vol. 11).

In motivarea recursului a indicat ca prin incheierea din 14 martie 2019 Curtea
de Apel Chisindu a ignorat decizia Curtii Supreme de Justitie, si a restituit cererea de
apel exact pe aceleasi temeiuri or, Curtea Suprema de Justitie a constatat ca instanta
de apel eronat a solicitat acte suplimentare, iar la faza punerii pe rol urma sa
solutioneze cererea de renuntare la actiune.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs retine
urmatoarele.

Conform prevederilor art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd ca incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost
pronuntata la 14 martie 2019 si expediatd in adresa lui Dorel Turcan la data de 23
aprilie 2019 (f.d. 237, vol.ll), insa lipseste dovada receptionarii acesteia de catre
recurent.

Totodatda, 1n cererea de recurs, recurentul indicd ca a luat cunostintd cu
incheierea din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau la 08 mai 2019, respectiv
recursul declarat la 22 mai 2019 (data de pe plicul postal, f.d. 239, vol.ll) de catre
Dorel Turcan se considera depus in termenul prevazut de art. 425 Cod de procedura
civila.

Conform art. 426 alin.(2) si (3) Cod de procedura civild, recursul se depune la
instanta a carei incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si
sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

Studiind materialele dosarului, examinand argumentele invocate in recurs, in
raport cu circumstantele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca recursul declarat de Dorel
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Turcan necesita a fi admis, casand incheierea instantei de apel si restituind cauza spre
rejudecare la faza primirii cererii de apel din urmatoarele motive.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat ca art. 6 § 1 din Conventie
garanteaza fiecarei persoane dreptul de a sesiza o instantd cu orice contestatie
referitoare la drepturile si obligatiile sale cu caracter civil, ce include printre altele
dreptul partilor de a prezenta observatiile pe care le considera pertinente pentru cauza
lor.

In cauza Bellet vs Franta, Curtea a stabilit cd dreptul de acces la un tribunal
trebuie sa fie corect si efectiv. Eficienta dreptului de acces impune ca persoana sa
beneficieze de posibilitatea clard si concretd de a contesta un act care constituie o
ingerinta in drepturile sale.

Conform art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila, daca cererca de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor, iar art.369 alin.(1) lit.
a) Cod de procedura civila stipuleaza ca instanta de apel restituie, printr-o incheiere,
cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

In conformitate cu prevederile art. 87 alin. (1) lit. b), (2) Cod de procedura
civila, valoarea actiunii se determina din suma ceruta din valoarea bunurilor cerute —
in actiunile de transmitere a unor bunuri

Valoarea actiunii se indicid de reclamant. In cazul necorespunderii vidite a
valorii indicate a actiunii valorii ei reale, judecatorul poate dispune, pentru stabilirea
ei, prezentarea de probe, cercetarea la fata locului, efectuarea expertizei din contul
reclamantului.

lar, conform prevederilor art. 88 alin. (1) Cod de procedura civila, in cazul in
care, la momentul depunerii cererii, determinarea valorii actiunii este dificila, taxa de
stat se plateste cu aproximatie, urmand sa se incaseze ulterior o taxa suplimentara in
corespundere cu partea din valoarea actiunii, stabilitd de instantd la solutionarea
cauzei in fond, pentru care nu s-a platit taxa de stat la momentul depunerii cererii.

La fel, in conformitate cu art. 3 alin. (1) lit. a) si j) al Legii taxei de stat, pentru
cererile de chemare in judecata privitor la litigiile cu caracter patrimonial, se achita
taxa de stat in valoare de 3% din valoarea actiunii, dar nu mai mica de 150 lei pentru
persoanele fizice, iar pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor
judecatoresti se achita o taxd de stat in cuantum de 75% din taxa ce urmeaza a fi
platita la depunerea cererii de chemare 1n judecata sau altei cereri (plangeri), iar in
cazul litigiilor cu caracter patrimonial — 75% din taxa calculata din suma contestata.

Dand apreciere materialelor cauzei, Colegiul stabileste ca prin hotararea din 31
mai 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a fost respinsa ca neintemeiata
cererea de chemare 1n judecata Tnaintata de Dorel Turcan impotriva lui Iurie Mosoi si
Valeriu Ciofu cu privire la Incasarea datoriei, a dobanzii, penalitatii de intarziere si
restituirea bunurilor materiale.

S-a incasat in beneficiul lui [urie Mosoi din contul lui Dorel Turcan, cheltuielile
de judecata in suma de 3150 de lei (f.d. 141-146, vol. I1).

La 14 iunie 2018 Dorel Turcan a depus, prin intermediul oficiului postal, cerere
de apel nemotivata impotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru (f.d. 138-139; 140, vol. II).



Prin incheierea din 27 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Dorel Turcan impotriva hotararii din 31 mai 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, si s-a acordat apelantului Dorel Turcan un
termen de 30 de zile de la data receptionarii incheierii pentru lichidarea
neajunsurilor, si anume: prezentarea valorii bunurilor obiect al litigiului, adica a 5820
kg de miere de albine, 138 stupi de albine, 111 suporturi din metal pentru stupi de
albine, 60 captuseli pentru stupi de albine, 420 rame pentru stupi de albine si 132
faguri din ceara.

S-a explicat apelantului Dorel Turcan ca, chestiunea referitoare la cuantumul
taxei de stat si termenul de achitare a acesteia va fi solutionata dupa data sus-indicata
in cazul 1n care vor fi prezentate actele corespunzatoare, iar in cazul in care apelantul
Dorel Turcan nu va indeplini indicatiile instantei de apel, cererea de apel va fi
restituita (f.d. 153-155, vol. I1).

La 03 noiembrie 2018 (data de pe plicul postal) apelantul Dorel Turcan a depus,
prin intermediul oficiului postal, cerere de apel motivata impotriva hotararii din 31
mai 2018 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru, in care a indicat valoarea bunurilor
obiect al litigiului (f.d. 161-171, 175, vol. 1I).

De asemenea, la 03 noiembrie 2018 (data de pe plicul postal) apelantul Dorel
Turcan a depus prin intermediul oficiului postal, cerere de retragere a pretentiei
privind obligarea lui Iurie Mosoi si Valeriu Ciofu de a-i transmite 5 820 kg de miere
(f.d. 176, 187, vol. I1).

Prin incheierea din 29 noiembrie 2018 a Curtit de Apel Chisindu, a fost
restituitd cererea de apel depusa de Dorel Turcan impotriva hotararii din 31 mai 2018
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 189-192, vol. II).

La 15 ianuarie 2019 Dorel Turcan a declarat recurs impotriva incheierii din 29
noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea integrala a acesteia si
solutionarea problemei in fond sau restituirea cauzei Spre rejudecare in instanta de
apel (f.d. 198-200, 202, vol. I1).

Prin decizia din 27 februarie 2019 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis
recursul declarat de catre Dorel Turcan, s-a casat incheierea din 29 noiembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau 1n cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de
Dorel Turcan impotriva lui Iurie Mosoi si Valeriu Ciofu cu privire la incasarea
datoriei de baza, a dobanzii si a comisionului, transmiterea bunurilor materiale si
incasarea cheltuielilor de judecatd, si s-a restituit cauza la Curtea de Apel Chisinau,
in acelasi complet de judecata, la faza solutionarii chestiunii privind acceptarea spre
examinare a cererii de apel depuse de Dorel Turcan impotriva hotararii din 31 mai
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 208-216, vol. I1).

Prin incheierea din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita
cererea de apel depusa de Dorel Turcan impotriva hotararii din 31 mai 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 231-236, vol. 11).

Din circumstantele descrise, Colegiul constata ca la 03 noiembrie 2018 Dorel
Turcan a depus cerere motivata impotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, prin care a indicat valoarea bunurilor obiect al litigiului, la
fel s-a anexat si doud bonuri de plata a taxei de stat achitate pentru cererea de apel in
suma de 2238,16 de lei, precum si faptul ca la aceiasi data apelantul Dorel Turcan a
depus cerere prin care a solicitat retragerea pretentiei privind obligarea lui ITurie
Mosoi si Valeriu Ciofu de a-i transmite 5820 kg de miere.



Astfel, contrar normelor de drept procedurale, instanta de apel solutionand
chestiunea privind punerea pe rol a apelului declarat de Dorel Turcan a trecut in mod
superficial asupra argumentelor si probelor invocate de catre Dorel Turcan in cererea
de apel motivata din 03 noiembrie 2018 si anume faptul achitarii taxei de stat in
suma de 2238,16 de lei (f.d. 159-160, vol. I1) si indicarea valorii bunurilor, dupa cum
urmeaza: 138 stupi — 6900 de lei; 111 suporturi din metal — 2220 de lei; 60 captusele
pentru stupi — 600 de lei; 420 rame — 420 de lei; 132 faguri din ceara — 132 de lei si
5820 kg de miere — 81 480 de lei, in total suma de 91 752 de lei
(6900+2220+600+420+132+81480=91752) (f.d. 168, vol. II).

Relevant cazului este si faptul ca omisiunea instantei de apel de a se expune
asupra argumentelor invocate in cererea de apel motivata din 03 noiembrie 2018 este
cu atat mai vaditd cu cat anterior aceste omisiuni au fost mentionate de Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie prin
decizia din 27 februarie 2019, prin care cauza a fost restituita la faza solutionarii
chestiunii privind acceptarea spre examinare a cererii de apel depuse de Dorel
Turcan. Or, prin decizia mentionatd instanta de recurs a specificat aspectele
importante ce urmeaza a fi examinate.

Colegiul accentueaza ca toate aceste circumstante au ramas insa fara solutionare
si dupa restituirea cauzei de catre Curtea Suprema de Justitie, mai mult chiar, motivul
de restituire a cererii de apel fiind indicat neindeplinirea in termen a indicatiilor
instantei de apel stabilite prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 27 septembrie
2018 si asta in timp ce Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie prin decizia din 27 februarie 2019 a casat incheierea din
29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau prin care a fost restituita cererea de apel
depusa de Dorel Turcan impotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, fapt care direct indica la examinarea superficiald a cauzei in instanta
de apel.

Colegiul mentioneaza cd, instanta de apel avea obligatia de a da raspuns cert
referitor la ce acte suplimentare urma sa fie prezentate de catre apelantul Dorel
Turcan, in vederea stabilirii valorii actiunii, or apelantul a indicat pretul bunurilor la
data transmiterii.

Colegiul releva ca incheierea instantei de apel nu contine o argumentare clara
din care sa rezulte certitudinea adoptarii solutiei la care s-a ajuns, avand o motivare
superficiala, fara a fi abordate toate aspectele importante in speta.

Or, reiesind din interpretarea art. 6 § 1 din Conventia Europeand a Drepturilor
Omului, pronuntarea de catre instantele judecdtoresti a unor hotariri motivate
constituie una dintre garantiile dreptului fundamental la un proces echitabil si acesta
presupune obligatia instantei judecatoresti de a se expune 1n hotararile contestate
asupra tuturor cerintelor actiunii, precum si argumentelor invocate de cétre parti intru
admiterea sau respingerea acestora (cauza Garcia Ruiz vs. Spania, 21 ianuarie 1999).

Din considerentele mentionate, Colegiul, ajunge la concluzia de a admite
recursul, a casa incheierea instantei de apel si a restitui cauza la Curtea de Apel
Chisginau, in acelasi complet de judecatd, la faza solutionarii chestiunii privind
acceptarea spre examinare a cererii de apel depuse de Dorel Turcan.

La rejudecarea cauzei, se va tine cont de criticile invocate in textul deciziei si se
vor inldtura omisiunile admise de instanta de apel, pentru asigurarea unei judecari
corecte si legale.



In conformitate cu art. 424, 427 lit. b), 428 Cod de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Dorel Turcan.

Se caseaza incheierea din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata in
cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Dorel Turcan impotriva lui
lurie Mosoi si Valeriu Ciofu privind incasarea sumei si transmiterea bunurilor
materiale, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, la faza
primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova

Victor Burduh



