Dosarul nr. 2r-402/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (I. Barbacaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Panov, N. Simciuc, G. Daschevici)

DECIZIE
03 iulie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre Igor Bordeniuc,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Igor Bordeniuc
impotriva Bancii Comerciale ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni, Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Finansoft”, Igor Stoica si Olga Stoica, intervenient accesoriu
notarul Vera Pulbere cu privire la constatarea nulitatii contractelor de credit din 24
noiembrie 2014 si a contractului de ipoteca din 01 decembrie 2014,

impotriva incheierii din 16 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Igor Bordeniuc,

constata:

La 18 noiembrie 2016 Igor Bordeniuc a depus cerere de chemare in judecata
impotriva BC ,,Moldindconbank™ SA, intervenienti accesorii SRL ,,Finansoft”, Zoia
Bordeniuc, cu privire la constatarea nulitatii contractului de ipoteca nr. 8027 din 01
decembrie 2014, autentificat de notarul public Vera Pulbere si inregistrat la OCT
Chiginau la data de 02 decembrie 2014 sub nr. 0100/14/187797, privind - terenul
pentru constructii cu suprafata totald de 0,054 ha., cu numarul cadastral XXXXX,
situat in mun. XXXXX, ce apartine cu drept de proprietate lui Igor Bordeniuc si
Zoiei Bordeniuc in baza contractului de vanzare-cumparare a lotului de pamant nr.
1028 din 28 martie 2006.

Ulterior, la 06 martie 2018 Igor Bordeniuc a inaintat o cerere de majorare a
cuantumului si modificare a pretentiilor impotriva BC ,,Moldindconbank™ SA, SRL
,Finansoft” (in proces de insolvabilitate), Igor Stoica, Olgai Stoica, intervenient
accesoriu Zoia Bordeniuc prin care a solicitat constatarea nulitatii contractelor de
credit nr. 2014/27 si nr. 2014/28 din 24 noiembrie 2014 semnate intre BC
,,Moldindconbank™ SA si SRL ,,Finansoft”; constatarea nulitatii contractului de
ipoteca nr. 8027 din 01 decembrie 2014 (f.d. 140)

In cadrul sedintei de judecati din data de 27 noiembrie 2018, Igor Bordeniuc,
reprezentat de avocatul Victor Constantinov, a inaintat cerere de concretizare a
cerintelor, solicitand constatarea nulitatii contractelor de credit cu nr. 214/27 si nr.
2014/28 din 24 noiembrie 2014, in partea ce se referd la includerea in capitolul 8
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pct. (1) al contractului a dreptului bancii de a retine de sine statator sumele restante
din gajul/ipoteca, bun imobil-teren pentru constructie cu suprafata de 0,054 ha cu nr.
cadastral XXXXX, amplasat in sectorul XXXXX, ce apartine cu drept de proprietate
lui Igor Bordeniuc si Zoiei Bordeniuc; anularea actelor executorului judecétoresc
Oleg Ungureanu ce tin de intentarea procedurii executarii silite (incheierea nr. 026-
503/16 din 20 septembrie 2016) si transmiterii in posesie a bunului ipotecat, teren
pentru constructie, in baza procesului-verbal nr. 026-500/16 din 26 octombrie 2016,
ca fiind ilegale (f.d. 186-186).

Prin hotararea din 17 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani
s-a respins actiunea ca fiind neintemeiata.

La data de 04 ianuarie 2019 Igor Bordeniuc a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 17 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Prin incheierea din 14 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
apelului declarat de Igor Bordeniuc si s-a acordat apelantului un termen de 10 zile
din momentul receptiondrii incheierii pentru prezentarea apelului motivat si a
dovezii platii taxei de stat In marime de 18750 de lei. Totodata s-a explicat
apelantului ca, in caz daca nu va inlatura in termen neajunsurile, cererea de apel va
fi restituita.

Prin incheierea din 16 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit apelul
declarat de Igor Bordeniuc impotriva hotararii din 17 decembrie 2018 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Riscani.

La 20 mai 2019 Igor Bordeniuc a declarat recurs impotriva incheierii din 16
aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitaind admiterea acestuia, casarea
incheierii instantei de apel cu restituirea cauzei spre rejudecare la faza primirii cererii
de apel.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea instantei de apel,
considerand ca a fost emisa cu incélcarea normelor de drept procedural.

A mentionat ca cererea de chemare in judecata si materialele cauzei atesta cert
ca reclamantul Igor Bordeniuc a fost scutit de la achitarea taxei de stat la depunerea
actiunii civile, astfel ca calcularea taxei reiesind din cuantumul de 75 % din suma
taxei initiale este lipsitda de un suport legal, cu atat mai mult ca, apelantul a solicitat
si scutirea de la plata taxei de stat.

La 25 iunie 2019 BC , Moldindconbank” SA a depus referinta la recursul
declarat de Igor Bordeniuc, solicitand respingerea acestuia si mentinerea incheierii
din 16 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la data de 16 aprilie
2019.

Materialele cauzei atesta ca incheierea din 16 aprilie 2019 a fost expediata in
adresa lui Igor Bordeniuc la data de 08 mai 2019, fiind receptionata de catre ultimul
la 17 mai 2019, fapt confirmat prin copia plicului anexatd la cererea de recurs
(f.d.238).

Astfel, recursul, declarat la data de 20 mai 2019, este in termen.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins

cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele considerente.
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In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
sl sd mentina incheierea.

Materialele cauzei atesta ca la 04 ianuarie 2019 Igor Bordeniuc a declarat apel
nemotivat Impotriva hotararii din 17 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani, solicitdnd admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante cu emiterea
unei noi hotarari de admitere a actiunii.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit.d), (1), alin. (4) Cod de procedura civila,
in cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.
Elementele cererii de apel prevazute la alin. (1) lit.d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotdrarii integrale. La
cererea de apel se anexeazd dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu
taxa.

In conformitate cu art.368 alin. (1) Cod de proceduri civild, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 14 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Igor Bordeniuc impotriva hotararii din 17 decembrie 2018
a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani si s-a comunicat apelantului despre
necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si a dovezii de plata a taxei de stat in
suma de 18750 de lei, fiind acordat lui Igor Bordeniuc un termen de 10 zile din
momentul receptionarii incheierii pentru inldturarea neajunsurilor. Totodata a fost
explicat apelantului ca in cazul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei,
cererea de apel va fi restituita.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 16 aprilie 2019 a restituit cererea
de apel depusa de Igor Bordeniuc, in baza art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura
civila, care stabileste ca instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca,
apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa
in conformitate cu art. 368 alin.(1).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera incheierea instantei de apel legala si intemeiata, deoarece apelantul
nu a indeplinit in termenul stabilit indicatiile instantei expuse in incheierea din 14
februarie 2019.

Aici, instanta de recurs retine ca, termenul acordat de instanta de apel pentru
inlaturarea neajunsurilor, care au servit temei pentru a nu da curs cererii de apel, este
unul imperativ or, in conformitate cu art.110 din Cod de procedura civild, termenul
de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie
un ansamblu de acte.

In conformitate cu art.111 alin.(3) Cod de proceduri civila, termenul de
procedura stabilit in ani, luni sau zile incepe sa curga in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedura sau producerii
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.



Conform art.113 Cod de procedura civild, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum rezultd din actele cauzei incheierea din 14 februarie 2019 prin care
nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Igor Bordeniuc si s-a acordat apelantului un
termen de 10 zile din momentul receptiondrii acesteia pentru prezentarea apelului
motivat si dovezii de platd a taxei de stat a fost expediatd in adresa lui Igor
Bordeniuc, fiind receptionata de catre ultimul la 14 martie 2019, fapt confirmat prin
avizul de receptie (f.d.216).

In aceste circumstante, termenul pentru prezentarea apelului cu indicarea
motivelor de fapt si de drept si a dovezii de achitare a taxei de stat a inceput sa curga
la 15 martie 2019 si a expirat la 24 martie 2019, insa fiind zi de odihna, acesta a
expirat la 25 martie 2019 urmatoarea zi lucratoare.

La caz, instanta de recurs stabileste ca materialele cauzei mai atesta ca la 05
aprilie 2019 Igor Bordeniuc a depus in instanta de apel o cerere de apel motivata,
prin care a solicitat repunerea in termen pentru declararea apelului motivat, indicand
ca in perioada 07 martie 2019 - 04 aprilie 2019 a fost plecat peste hotarele tarii la
tratament, fiind in imposibilitate de a prezenta cererea de apel motivata in termenul
instituit de instantd, anexand in acest sens copia pasaportului si a tichetelor de avion
(f.d.217-224).

Prin urmare, reiesind din probele prezentate in acest sens de catre apelant,
instanta de apel corect a constat ca copia incheierii din 14 februarie 2019 i-a fost
comunicata apelantului la data de 05 aprilie 2019 — a doua zi dupa revenirea acestuia
in Republica Moldova, astfel, termenul pentru prezentarea apelului motivat si a
dovezii de achitare a taxei de stat expira in cazul dat la 15 aprilie 2019, insa, Igor
Bordeniuc a depus doar apelul motivat fara a prezentat si dovada de achitare a taxei
de stat.

Astfel, recurentul-apelantul prezentand doar apelul motivat fara dovada
achitarii taxei de stat nu a indeplinit in totalitate indicatiile din incheierea instantei
de apel din 14 februarie 2019, fapt ce denota ca Curtea de Apel Chisindu intemeiat
a restituit apelul.

Respectiv, nu poate fi refinut argumentul recurentului Igor Bordeniuc precum
ca odatd ce a fost scutit de la achitarea taxei de stat la depunerea actiunii civile in
prima instanta, calcularea taxei reiesind din cuantumul de 75 % din suma taxei
initiale este lipsita de un suport legal, deoarece Legea taxei de stat nr.1216 din 03
decembrie 1992 prevede expres ca pentru cererea de apel impotriva hotararii
instantei judecatoresti se achita taxa de stat n cuantum de 75% din taxa ce urmeaza
a fi platitd la depunerea cererii de chemare in judecata, or, recurentul in prima
instanta a fost scutit de la plata taxei de stat la cerere, pe cand in instanta de apel Igor
Bordeniuc a depus cerere de scutire de la plata taxei de stat la depunerea apelului
tocmai la 18 aprilie 2019, peste douad zile dupa emiterea incheierii prin care a fost
restituitd cererea de apel.

Art.56 alin. (3) al Codului de procedura civila, prevede expres ca, participantii
la proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.
In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se
aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.
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Prin urmare, neindeplinirea unui act de procedura este susceptibild suportarii
de catre partea culpabila a urmarilor nefavorabile stabilite de prevederile art. 368,
369 Cod de procedura civild, exonerarea fiind inadmisibild in conditiile stabilite de
reglementarile procesuale civile in vigoare.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie accentueaza cad solutia instantei de apel este compatibila cu standardele
inserate in textul art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeand pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

In special, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a stabilit in jurisprudenta sa
constantd cd in situatia in care legislatia procesuala permite declararea apelului
impotriva hotararii instantei de fond, instanta superioara poate restrictiona dreptul la
apel doar daca constata cd apelul respectiv nu corespunde cerintelor legale aplicabile
(speta Tudor-Comert c. Moldovei, hotdrarea din 04 noiembrie 2008, definitiva din
04 februarie 2009).

Din considerentele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. 427, lit. a) , art. 428 Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Igor Bordeniuc.

Se mentine incheierea din 16 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Igor Bordeniuc impotriva Bancii
Comerciale ,,Moldindconbank™” Societate pe Actiuni, Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Finansoft”, Igor Stoica si Olga Stoica, intervenient accesoriu notarul Vera
Pulbere cu privire la constatarea nulitatii contractelor de credit din 24 noiembrie
2014 si a contractului de ipoteca din 01 decembrie 2014.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



