Dosarul nr. 3ra-585/19

Prima instanta: Judecatoria Edinet, sediul Donduseni (L. Turcan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (A. Toderas, E. Ratoi si G. Liulca)

DECIZIE
10 iulie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator Oleg Sternioala
judecatorii [on Druta
lurie Bejenaru
Tamara Chisca-Doneva
Nicolae Craiu

examinand recursul depus de catre Zaim Veronica,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Zaim lon si
Zaim Veronica impotriva Consiliului local Tirnova, r-nul Donduseni, Primarului
comunei Tirnova, r-nul Donduseni, Pantir Valeriu si Sorocean Lilia, intervenienti
accesorii Galetchi Angela, Turcan Victor, Gospodaria Taraneasca ,,Marcel
Bejenaru” cu privire la contestarea actelor administrative, anularea actelor juridice,
obligarea emiterii actului administrativ, obligarea eliberdrii certificatului de
urbanism, autorizatie de constructie, repararea prejudiciului moral §i Tncasarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 22 1anuarie 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
respins apelul depus de catre Zaim Veronica si Zaim lon, fiind mentinuta hotararea
din 26 iulie 2018 a Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni,

constata:

Zaim Ion si Zaim Veronica au depus cerere de chemare in judecata la 28 iulie
2016 impotriva Consiliului local Tirnova, Pantir Valeriu si Sorocean Lilia,
intervenienti accesorii Galetchi Angela, Turcan Victor, Gospodaria Taraneasca
,2Marcel Bejenaru” cu privire la contestarea actului administrativ, obligarea
emiterii actului administrativ, obligarea eliberdrii certificatului de urbanism,
autorizatie de constructie si repararea prejudiciului moral.

In motivarea pretentiilor reclamantii au indicat ci la inceputul lunii martie
2016 s-au adresat cu o cerere in adresa primarului comunei Tirnova, raionul



Donduseni privind acordarea unui teren pentru pasunatul bovinelor in regiunea s.
Elenovca, comuna Tirnova.

La 8 mai 2016 prin intermediului oficiului postal au receptionat decizia
Consiliului local Tirnova nr. 3/8 din 6 mai 2016 prin care a fost respinsa cererea
lor privind alocarea terenului pentru pasunatul animalelor pe teritoriul s. Elenovca,
pe motiv ca prin decizia nr. 2/2 din 16 martie 2016 pasunile deja au fost atribuite
pentru amplasarea stanelor si pentru pasunat.

Prin pct. 2 al deciziei nr. 2/2 din 16 martie 2016 a Consiliului local al com.
Tirnova, r-nul Donduseni, au fost distribuite pasuni pentru amplasarea stanelor
pentru pasunat mai multor cetdteni, printre care si lui Pantir Valeriu si Sorocean
Lilian.

Considera Zaim lon si Zaim Veronica ca ultimilor neintemeiat 1 s-au
repartizat teren pentru pasunat. Conform pct. 3 al acestei decizii s-a aprobat
modelul contractului, iar prin pct. 7 s-a stabilit termenul de achitare a taxei pentru
pasunat. Contrar prevederilor Legii privind administratia publica locala si Legii
privind deetatizarea proprietatii publice, consiliul local Tirnova a dat terenurile in
arendd fara licitatie publicd, iar contractele de locatiune au fost intocmite fara
temeiuri legale, nu cuprind datele prevazute de lege, nu sunt intocmite acte de
predare-preluare a terenului arendat, stabilirea platii de arenda, sunt emise contrar
prevederilor legii.

Au solicitat anularea pct. 2 si 7 din decizia consiliului local al comunei
Tirnova nr. 2/2 din 16 martie 2016 si a punctului 3, doar in privinta lui Pantir
Valeriu si Sorocean Lilian, anularea deciziei nr. 3/8 din 6 mai 2016 si nr. 4/5 din
22 iunie 2016 ca fiind ilegale.

La 2 decembrie 2016 Zaim Ion si Zaim Veronica au depus cerere de chemare
in judecatd impotriva Consiliului local Tirnova, r-nul Donduseni, primarul
comunei Tirnova cu privire la anularea actelor administrative.

In motivarea pretentiilor au afirmat ca la 13 iulie 2016 au inaintat primarului
si Consiliului local Tirnova doua cereri cu privire la autorizarea construirii unei
incaperi capitale nelocative cu dimensiunile 5x5 m, pentru intretinerea animalelor
pe terenul cu suprafata de 0,3 ha, aflat in proprietatea privata in extravilanul s.
Elenovca comuna Tirnova, atribuirea, familiei Zaim, nou formate, a unui sector de
teren din rezerva intravilanului comunei Tirnova pentru constructia unei case
individuale de locuit, anexei gospodaresti si gradinii in marime de 0,12 ha.

S-a invocat ca la 7 septembrie 2016 au receptionat decizia Consiliului local al
comunei Tirnova nr. 5/11 din 8 august 2016 privind respingerea cererii referitoare
la autorizarea constructiei incaperii si decizia nr. 5/12 din 8 august 2016 privind
respingerea cererii referitoare la atribuirea familiei Zaim a unui lot de teren pentru
constructia unei case individuale de locuit.

Prin decizia nr. 5/11 din 8 august 2016 au fost informati ca nici primarul, nici
Consiliul local nu elibereaza autorizatii pentru efectuarea constructiilor, refuzand
totodatd nejustificat Tn admiterea cererii, prin care au solicitat autorizarea
construirii unei incaperi capitale nelocative pe terenul aflat in proprietatea privata,
sub pretextul ca terenul respectiv se afla in vecinatate cu cimitirul din s. Elinovca si
din aceastd cauza cresterea si adapostirea animalelor cornute mari nu este
binevenita.



Au mai precizat reclamantii ca necatand la faptul ca au anexat la cerere actele
ce confirma formarea unei familii noi §i anterior au beneficiat de acordarea gratuita
a sectorului de teren pentru constructia unei case individuale de locuit, prin refuzul
Consiliului local al comunei Tirnova in satisfacerea cererii, sub un pretext formal
s-au incalcat flagrant drepturile stabilite prin lege.

S-a specificat cd anterior niciunul nu a facut uz de acest drept, iar detinerea in
proprietatea reclamantilor a bunurilor imobile, procurate din contul sdu, nu
constituie impediment §i nu poate servi temei pentru respingerea cererii privind
acordarea sectorului de teren.

Au solicitat Zaim Ion si Zaim Veronica anularea deciziei Consiliului local
comunal Tirnova nr. 5/11 din 8 august 2016 ca fiind emisa contrar prevederilor
legii si cu incalcarea competentei stabilite si obligarea primarului comunei Tirnova
de a elibera pe numele reclamantilor certificatul de urbanism si autorizatia de
construire a unei incaperi capitale nelocativda cu dimensiunile 5x5 m pentru
intretinerea animalelor pe terenul cu suprafata de 0,3 ha, aflat in proprietate
privatd, in extravilanul satului Elenovca comunei Tirnova. Anularea deciziei
consiliului local comunei Tirnova nr. 5/12 din 8 august 2016 ca fiind emisa contrar
prevederilor legii si obligarea consiliului comunei Tirnova sa adopte decizia
privind atribuirea familiei reclamantilor in temeiul art. 11 Cod funciar a unui sector
de teren cu suprafata de 0,12 ha pe teritoriul comunal Tirnova pentru constructia
unei case individuale de locuit.

Prin incheierea din 12 decembrie 2016 a Judecatorier Donduseni actiunea
inaintata de catre Zaim lon s1 Zaim Veronica impotriva Consiliului local al
comunei Tirnova, primarului comunei Tirnova, Pantir Valeriu si Sorocean Lilia,
intervenien{i accesorii Galetchi Angela, Turcan Victor, Gospoddria Taraneasca
,Marcel Bejenaru” cu privire la anularea actelor administrative §i actiunea
inaintatda de catre Zaim lon s1 Zaim Veronica Tmpotriva Consiliului local al
comunei Tirnova raionul Donduseni, Primarul comunei Tirnova cu privire la
anularea actelor administrative, au fost conexate intr-o singura procedura, (f.d. 56
vol. I).

La 23 februarie 2017 Zaim Iona si Zaim Veronica au depus cerere prin care
si-au concretizat pretentiile (f.d. 81, vol. I).

Astfel, suplimentar reclamantii au solicitat repararea prejudiciului moral de
catre administratia publica locala, estimat la suma de 30 000 de lei.

Prin hotararea din 8 noiembrie 2017 a Judecatoria Edinet, sediul Donduseni
cererea de chemare in judecata depusa de catre Zaim Ion si Zaim Veronica
impotriva Consiliului local Tirnova, Pantir Valeriu si Sorocean Lilia, intervenienti
accesorii Galetchi Angela, Turcan Victor, Gospodaria Taraneasca ,,Marcel
Bejenaru” cu privire la contestarea actelor administrative, anularea actelor juridice
si incasarea cheltuielilor de judecatd si cererea de chemare in judecata depusa de
catre Zaim lon s1 Zaim Veronica impotriva Consiliului local al comunei Tirnova
raionul Donduseni si Primarului comunei Tirnova cu privire la anularea actelor
administrative, obligarea emiterii actului administrativ, obligarea eliberarii
certificatului de urbanism, autorizatie de constructie, repararea prejudiciului moral
si incasarea cheltuielilor de judecata, au fost respinse ca fiind neintemeiate.



S-a dispus Incasarea din contul lui Zaim lon §i Zaim Veronica in beneficiul
statutului, Tn mod solidar taxa de stat in marime de 100 lei. (f.d. 191, 204-210, vol.
).

Prin decizia din 22 martie 2018 a Curtii de Apel Balti, a fost admis apelul
declarat de catre Zaim Veronica impotriva hotararii din 8 noiembrie 2017 a
Judecatoria Edinet, sediul Donduseni, fiind casatd hotararea contestatd, cauza
civila fiind remisd pentru rejudecare, in instanta de fond, in alt complet de
judecata, (f.d. 27, 28-32, vol. I1).

Instanta de apel a conchis ca la examinarea pricinii, instanta de fond a incalcat
prevederile art. 371 Cod de procedurd civild, examinindu-le in procedura
contenciosului administrativ, pricina fiind examinata cu incalcarea competentei
jurisdictionale.

Prin incheierea din 19 aprilie 2018 a Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni s-a
dispus antrenarea in proces a Angelei Galetchi, Victor Turcan si Gospodariei
Taranesti ,, Marcel Bejenaru” in calitate de intervenienti accesorii (f.d. 38-39, vol.
).

Prin hotararea din 26 iulie 2018 a Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni
cererea de chemare in judecatd depusa de catre Zaim lon si Zaim Veronica
impotriva Consiliului local Tirnova, r-nul Donduseni, Primarului comunei Tirnova,
r-nul Donduseni, Pantir Valeriu si Sorocean Lilia, intervenienti accesorii Galetchi
Angela, Turcan Victor, Gospodaria Taraneasca ,,Marcel Bejenaru” cu privire la
contestarea actelor administrative, anularea actelor juridice, obligarea emiterii
actului administrativ, obligarea eliberarii certificatului de urbanism, autorizatie de
constructie, repararea prejudiciului moral 1 incasarea cheltuielilor de judecata a
fost respinsa.

S-a dispus incasarea in mod solidar din contul lui Zaim Ion si Zaim Veronica
in beneficiul statului taxa de stat in marime de 100 lei (f.d. 90, 111-120, vol. 1I).

Pentru a hotédra astfel, prima instanta a concluzionat cd reclamantii, pentru
cliberarea autorizatiei de constructie si a certificatului de urbanism urmau sa
respecte prevederile art. 12 si 36 din Legea nr. 163 din 9 iulie 2010 privind
autorizarea executarii lucrarilor de constructie, care reglementeaza conditiile de
cliberare certificatului de urbanism si a atorizatiei de constructie, or aceste acte de
catre reclamanti nu au fost prezentate Primariei Tirnova.

Totodata, potrivit prevederilor legale mentionate certificatul de urbanism
pentru proiectare se elaboreaza in baza documentatiei de urbanism si de amenajare
a teritoriului de catre organele locale de arhitectura si urbanism din cadrul
administratiei publice locale. Primaria Tirnova nu dispune de serviciul arhitectura,
1ar astfel de acte se elibereaza de arhitectorul raionului, unde urmau sa se adreseze
reclamantii.

Totodata, s-a accentuat cd Zaim Ion nu dispune de vizd de resedinta
permanentd in comuna Tirnova, r-nul Donduseni, prin urmare cererea sa cu privire
la atribuirea unui teren gratuit pentru constructii nu intruneste conditiile stabilite
prin lege.

Mai mult, reclamantii in sedintd au confirmat ca dispun de gospodarie proprie
in satele Baraboi, Plop si Mihaileni, prin urmare, ei nu pot beneficia de teren
pentru constructii si in comuna Tirnova.



Manifesand dezacord fatd de hotdrarea primei instante, Zaim Veronica si
Zaim lon au contestat-o cu apel, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii
contestate, cu emiterea unei noi hotarari prin care pretentiile sa fie admise.

Prin decizia din 22 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Balti, a fost respins apelul
depus de catre Zaim Veronica si Zaim lon, fiind mentinuta hotararea din 26 iulie
2018 a Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni (f.d. 165, 166-177, vol. I1).

Pentru a decide astfel, instanta de apel a concluzionat ca prima instanta a
elucidat toate circumstantele pricinii, a apreciat obiectiv si sub toate aspectele
probele administrate la dosar si in consecinta a fost emisa o solutie corecta.

Invocand ilegalitatea deciziei instantei de apel, Zaim Veronica, la 12 martie
2019, a contestat-o cu recurs solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel si hotararea primei instante, cu emiterea unei noi hotéarari prin care
pretentiile sa fie admise.

In motivarea recursului s-a invocat ca instanta de apel, nu a constatat toate
circumstantele importante pentru solutionarea corectd a cauzei, fiind incalcate
normele de drept procedural si aplicate eronat normele de drept material.

Colegiul mentioneaza ca prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018 a fost adoptat
Codul administrativ al Republicii Moldova.

In conformitate cu art. 257 alin. (1) din Codul administrativ, prezentul cod
intra in vigoare la 1 aprilie 2019.

Potrivit art. 258 alin. (3) din Codul administrativ, procedurile de contencios
administrativ initiate pana la intrarea in vigoare a prezentului cod se vor examina
in continuare, dupa intrarea in vigoare a prezentului cod, conform prevederilor
prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni in contenciosul
administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pana la intrarea in vigoare
a prezentului cod. Prevederile prezentului alineat se vor aplica corespunzator
pentru procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a incheierilor
judecatoresti.

Potrivit art. 434 Cod de procedura civila, recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale. Termenul de 2 luni
este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Instanta de recurs constata ca la dosar este atasata scrisoarea Curtii de Apel
Chisindu din 26 februarie 2019, prin care a fost expediata in adresa partilor copia
deciziei instantei de apel (f.d. 178, vol. II), fiind receptionata de catre recurenta la 1
martie 2019 (f.d. 186, vol. I1).

Prin urmare, completul specializat constatd ca recursul declarat de catre Zaim
Veronica, la 12 martie 2019 a fost depus in termen.

Copia recursului a fost expediata in adresa intimatilor la 5 aprilie 2019, iar la
25 aprilie 2019, in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit referinta prin care
Primarul comunei Tirnova, r-nul Donduseni a solicitat respingerea recursului ca
fiind inadmisibil.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie, considerd recursul declarat de
catre Zaim Veronica intemeiat si care urmeaza a fi admis.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.



In conformitate cu prevederile art. 248 alin. (1) lit. b) Cod administrativ,
examinand recursul, Curtea Suprema de Justitiec adopta decizie prin care caseaza
partial decizia instantei de apel si emite o altd decizie in partea casata.

Din materialele cauzei rezulta ca Zaim lon si Zaim Veronica au depus cerere
de chemare in judecata la 28 iulie 2016 impotriva Consiliului local Tirnova, Pantir
Valeriu s1 Sorocean Lilia, intervenienti accesorii Galetchi Angela, Turcan Victor,
Gospodaria Taraneasca ,,Marcel Bejenaru”, prin care au solicitat anularea pct. 2 si
7 din decizia consiliului local al comunei Tirnova nr. 2/2 din 16 martie 2016 si a
punctului 3, doar in privinta lui Pantir Valeriu si Sorocean Lilian, anularea deciziei
nr. 3/8 din 6 mai 2016 si nr. 4/5 din 22 iunie 2016 ca fiind ilegale.

La 2 decembrie 2016 Zaim Ion si Zaim Veronica au depus cerere de chemare
in judecatda impotriva Consiliului local Tirnova, r-nul Donduseni, primarul
comunei Tirnova, prin care au solicitat anularea deciziei Consiliului local comunal
Tirnova nr. 5/11 din 8 august 2016 ca fiind emisa contrar prevederilor legii si cu
incalcarea competentei stabilite si obligarea primarului comunei Tirnova de a
elibera pe numele reclamantilor certificatul de urbanism si autorizatia de construire
a unei Incaperi capitale nelocativd cu dimensiunile 5x5 m pentru intretinerea
animalelor pe terenul cu suprafata de 0,3 ha, aflat in proprietate privatd, in
extravilanul satului Elenovca comuna Tirnova. Anularea deciziei consiliului local
comunei Tirnova nr. 5/12 din 8 august 2016 ca fiind emisa contrar prevederilor
legii si obligarea consiliului comunei Tirnova sa adopte decizia privind atribuirea
familiei reclamantilor in temeiul art. 11 Cod funciar a unui sector de teren cu
suprafata de 0,12 ha pe teritoriul comunal Tirnova pentru constructia unei case
individuale de locuit si repararea prejudiciului moral.

Prin incheierea din 12 decembrie 2016 a Judecatoriei Donduseni, cauzele
indicate mai sus au fost conexate intr-o singura procedura.

Fiind investitd cu judecarea cauzei respective, prima instanta prin hotararea
din 26 iulie 2018 a respins cererea de chemare in judecata depusa de catre Zaim
Ion si Zaim Veronica impotriva Consiliului local Tirnova, r-nul Donduseni,
Primarului comunei Tirnova, r-nul Donduseni, Pantir Valeriu si Sorocean Lilia,
intervenienti accesorii Galetchi Angela, Turcan Victor, Gospodaria Taraneasca
,Marcel Bejenaru” cu privire la contestarea actelor administrative, anularea actelor
juridice, obligarea emiterii actului administrativ, obligarea eliberarii certificatului
de urbanism, autorizatie de constructie, repararea prejudiciului moral §i Tncasarea
cheltuielilor de judecata.

Totodata a dispus incasarea in mod solidar din contul lui Zaim Ion si Zaim
Veronica in beneficiul statului taxa de stat in marime de 100 lei.

Instanta de apel, prin decizia din 22 ianuarie 2019 a respins apelul depus de
catre Zaim Veronica si Zaim lon, mentinind hotararea din 26 iulie 2018 a
Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni.

Analizind criticile invocate asupra temeiniciei deciziei recurate, Colegiul
considera ca sunt intemeiate argumentele exprimate de catre recurent, Or solutia
instantei de apel este partial incorectd, adoptatd cu incdlcarea normelor de
procedura si cu aplicarea eronatd a normelor de drept material, care afecteaza
legalitatea deciziei contestate si Tnsusi continutul unui proces echitabil.



Prin prisma art. 6 CEDO si art. 241 Cod de procedurd civild, Intru asigurarea
legalitatii si temeiniciei hotararii, instantele de judecatd au obligatia de a-si motiva
hotaririle, care trebuie sa cuprindd circumstantele cauzei, constatate de instanta,
probele pe care se intemeiaza concluziile ei privitoare la aceste circumstante,
argumentele invocate de instantd la respingerea unor probe, rdspunsuri la
argumentele partilor si legile de care s-a calauzit instanta.

Totodata, Curtea Europeand in jurisprudenta sa constantd subliniaza si faptul
ca ,,orice persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil a cauzei sale. Dreptul
la un proces echitabil vizeazd respectarea principiului egalitdfii armelor, care
consimte ca fiecare parte trebuie sa obtina o posibilitate rezonabila de a-si prezenta
cauza 1n conditii care sd nu o plaseze intr-o situatie net dezavantajoasa in raport cu
adversul”.

Instanta de recurs puncteaza cd desi la solutionarea pricinii au fost stabilite
circumstantele care au importanta pentru solutionarea corecta a litigiului, concluzia
instanteleor ierarhic inferioare despre necesitatea incasarii din contul lui Zaim lon
si Zaim Veronica in beneficiul statului a sumei de 100 de lei cu titlu de taxa de stat,
este eronatd. Astfel, in partea respectivd decizia instantei de apel, si hatararea
primei instante urmeaza a fi casate, in partea dispunerii incasarii taxei de stat.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, analizind situatia de fapt din prezenta spetd, in raport cu
probele anexate la dosar, considera oportun de a reliefa prevederile art. 195 Cod
administrativ, care statueaza expres ca procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia art.169—
171.

Astfel, potrivit art. 85 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, de taxa de stat
pentru judecarea cauzelor civile se scutesc reclamantii in actiunile nascute din
raporturi de contencios administrativ.

Prin urmare, instanta de recurs accentueaza cd Zaim lon si Zaim Veronica au
inaitat o actiune in contencios administrativ impotriva Consiliului local Tirnova, r-
nul Donduseni, Primarului comunei Tirnova, r-nul Donduseni, Pantir Valeriu si
Sorocean Lilia, intervenienti accesorii Galetchi Angela, Turcan Victor, Gospodaria
Taraneasca ,,Marcel Bejenaru”, solicitand anularea actelor administrative, anularea
actelor juridice, obligarea emiterii actului administrativ, obligarea -eliberarii
certificatului de urbanism, autorizatie de constructie, repararea prejudiciului moral
si Incasarea cheltuielilor de judecata, actiune care potrivit normelor de drept
procedural citate, nu se impune cu taxa de stat.

In aceste circumstante, instantele ierarhic inferioare, eronat au dispus
incasarea din contul lui Zaim Ion si Zaim Veronica, in beneficiul statului a sumei
de 100 de lei cu titlu de taxa de stat.

Din considerentele sus-mentionate si avand 1n vedere cad circumstantele
pricinii au fost constatate pe deplin de catre prima instantd si instanta de apel,
nefiind necesara verificarea suplimentara, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a casa partial decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante, in partea
dispunerii incasarii taxei de stat.



Referitor la celelalte argumente expuse in cererea de recurs, Colegiul le
apreciaza critic, deoarece ele sint analogice celor invocate atat in actiunea
inaintata, cat si in cererea de apel, care a fost obiectul de examinare si instantele
inferioare, cu lux de amanunte le-au dat aprecierea cuvenitd. La moment nefiind
necesara o noud apreciere.

In conformitate cu art. 248 alin. (1) lit. b) Cod administrativ, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se caseazad partial decizia din 22 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Balti si
hotararea din 26 iulie 2018 a Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni, in cauza de
contencios adminsitrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Zaim
Ion si Zaim Veronica Tmpotriva Consiliului local Tirnova, r-nul Donduseni,
Primarului comunei Tirnova, r-nul Donduseni, Pantir Valeriu si Sorocean Lilia,
intervenien{i accesorii Galetchi Angela, Turcan Victor, Gospodaria Tardneasca
,,Marcel Bejenaru” cu privire la contestarea actelor administrative, anularea actelor
juridice, obligarea emiterii actului administrativ, obligarea eliberarii certificatului
de urbanism, autorizatie de constructie, repararea prejudiciului moral §i Tncasarea
cheltuielilor de judecata, in partea dispunerii incasarii din contul lui Zaim lon si
Zaim Veronica, in beneficiul statului a sumei de 100 de lei cu titlu de taxa de stat.

In rest, decizia instantei de apel si hotirarea primei instante se mentin.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Oleg Sternioala
judecatorii Ion Druta

lurie Bejenaru

Tamara Chisca-Doneva

Nicolae Craiu



