Dosarul nr. 2r-432/19

Prima instanta: Judecatoria Balti sediul central (jud. S. Ghercavii)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. A. Corcenco, D. Corolevschi, D. Stanila)

DECIZIE

10 iulie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Svetlana Filincova
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Eugenia Moraru

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Eugeniei Moraru
impotriva lui Ivan Moraru cu privire la modificarea pensiei de intretinere

impotriva incheierii din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Eugenia Moraru ca fiind depusa cu
omiterea termenului legal

constata:

La 17 august 2018, Eugenia Moraru a depus cerere de chermare in judecata
impotriva lui Ivan Moraru cu privire la modificarea pensiei de intretinere.

Intemeindu-si pretentiile in baza dispozitiilor art. 82-85 Codul familiei,
art. 5, 28, 32, 38, 55, 59, 60, 85, 117, 118, 166, 167 CPC, a solicitat admiterea
actiunii, modificarea cuantumului pensiei alimentare in sensul majorarii cu
obligarea paratului la plata lunara a pensiei alimentare intr-o suma baneasca fixa a
cate 1500 de lei.

Prin hotararea din 28 noiembrie 2018 a Judecatoriei Balti sediul central, a
fost admisa actiunea partial.

A fost modificat cuantumul pensiei de intretinere incasat prin hotdrarea
judecdtoreasca din 4 decembrie 2014 de la Ivan Moraru in beneficiul Eugeniei
Moraru de la 250 de lei lunar la 500 de lei lunar.

A fost incasata de la Ivan Moraru in contul statului taxa de stat in suma de
150 de lei.

La 20 decembrie 2018, Eugenia Moraru a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 28 noiembrie 2018 a Judecatoriei Balti sediul central,
precizand ca apelul motivat va fi depus dupa primirea hotararii motivate a primei
instante.



La 22 decembrie 2018, prin intermediul Oficiului Postal, Ivan Moraru a
depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii din 28 noiembrie 2018 a
Judecatoriei Balti sediul central, solicitind admiterea acestuia, casarea integrala a
hotararii contestate, cu pronuntarea unei noi hotdrari de respingere integrala a
actiunii.

Prin incheierea din 18 martie 2019 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Ivan Moraru, fiindu-i acordat termen pana la 4 aprilie
2019 ora 09:00 pentru prezentarea cererii de apel motivate prin intermediul
directiei de evidenta si documentare procesuala.

La 25 martie 2019, prin intermediul Oficiului Postal, Ivan Moraru a depus
cerere de apel motivata Tmpotriva hotararii din 28 noiembrie 2018 a Judecatoriei
Balti sediul central, solicitind admiterea acestuia, casarea integrald a hotararii
contestate, cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.

In cadrul sedintei de judecata din 23 aprilie 2019, Eugenia Moraru a
prezentat cererea de apel motivatd Tmpotriva hotararii din 28 noiembrie 2018 a
Judecatoriei Balti sediul central, solicitand admiterea acestuia, casarea partiala a
hotdrarii contestate, cu adoptarea deciziei de admitere integrala a actiunii si
incasarea onorariului avocatului.

Prin incheierea din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, a fost restituita
cererea de apel depusa de Eugenia Moraru ca fiind depusa cu omiterea termenului
legal.

La 12 1unie 2019, Eugenia Moraru a declarat recurs impotriva incheierii din
23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, solicitand admiterea acestuia, casarea
incheierii recurate, cu trimiterea cauzei la rejudecare pentru corectarea erorii de
instanta de apel.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea contestata,
considerand-o neintemeiata i nemotivata.

A obiectat ca prin incheierea din 18 martie 2019 a Curtii de Apel Balti,
instanta a facut referire doar la apelul preliminar si nemotivat depus de Ivan
Moraru, fara a face referire la cererea de apel depusa de ea la 20 decembrie 2018,
prin care si-a exprimat dezacordul cu hotararea primei instante si pozitia de a
depune un apel motivat dupa primirea hotararii motivate din 28 noiembrie 2018.

Astfel, cererea de apel nemotivatda impotriva hotararii primei instante din
28 noiembrie 2018 dateaza cu 20 decembrie 2018, fiind depusa in termen.

La 4 aprilie 2019, prin incheiere, instanta de apel a dispus acceptarea spre
examinare a apelului depus la Curtea de Apel Balti, cu intentarea procedurii de
examinare in apel, incheierea, care a fost expediata si in adresa ei.

Interpretand incheierea din 4 aprilie 2019, prin care a fost fixat termen
pentru lvan Moraru pentru depunerea cererii de apel motivate panad la 23 aprilie
2019 ora 09:00, avand in vedere ca cererea de apel preliminara a fost depusa in
termen, la 23 aprilie 2019 ora 09:00, s-a prezentat cu cererea de apel motivata in
cadrul sedintei de pregatire a cauzei pentru dezbateri.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.



La materialele dosarului lipsesc date care ar confirma expedierea copiei
incheierii recurate in adresa partilor si receptionarea acesteia de catre recurenta.

Astfel, se constatd cd recurenta s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 12 iunie 2019 in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea incheierii
instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

Dupa cum denota actele cauzei, prin incheierea din 23 aprilie 2019 a Curtii
de Apel Balti, a fost restituitd cererea de apel depusa de Eugenia Moraru ca fiind
depusa cu omiterea termenului legal (f. d. 53-54).

In sustinerea concluziei mentionate instanta de apel a retinut, prin prisma
prevederilor art. 369 alin. (1) lit. b) CPC, ca cerereca de apel prezentata in sedinta
de judecata din 23 aprilie 2019 de catre Eugenia Moraru a fost Tnaintatd cu
depasirea termenului legal de 30 de zile.

Instanta de recurs releva, insa, ca instanta de apel in mod eronat a constatat
ca cererea de apel impotriva hotararii din 28 noiembrie 2018 a Judecatoriei Balti
sediul central a fost depusa de Eugenia Moraru cu depasirea termenului legal de
30 de zile.

Or, materialele cauzei demonstreaza incontestabil ca inca la 20 decembrie
2018, Eugenia Moraru a depus o cerere pe care a intitulat-o de eliberare a hotararii
motivate (f. d. 17-18).

In acelasi timp, din continutul acesteia rezulta ci Eugenia Moraru indici la
dezacordul ei cu hotdrarea primei instante, mentionand ca un apel motivat va fi
depus ulterior.

Astfel, la caz, prezinta relevanta prevederile art. 166 alin. (6) CPC, care
direct indica ca cererea de chemare 1n judecata sau cererea de exercitare a unei cai
de atac este valabil facuta chiar daca poarta o denumire incorecta.

Drept urmare, prin prisma acestor prevederi legale, este cert cd Eugenia
Moraru a depus cerere de apel impotriva hotararii primei instante in interiorul
termenului de 30 de zile, prevazut de lege, mai cu seama ca si o cerere de apel
motivatd a fost depusa la 23 aprilie 2019.

Distinct de cele mentionate, se constatd temeinicia recursului declarat de
Eugenia Moraru si netemeinicia incheierii recurate, avand in vedere ca dreptul la o
cale de atac este consfintit si in Conventia Europeana a Drepturilor Omului, care,
in jurisprudenta sa constantd a reiterat ca articolul 6 §1 din Conventie nu
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garanteazd dreptul la apel asupra unei hotarari de primd instantd, cu toate acestea,
atunci cand dreptul intern prevede un drept la apel, procedura respectiva va fi
examinata ca o extensiune a procesului de judecata si, prin urmare, va constitui un
drept garantat de articolul 6 din Conventie.

Fata de cele ce preced, Colegiul civil, comercial s1 de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul
declarat de Eugenia Moraru, de a casa incheierea din 23 aprilie 2019 a Curtii de
Apel Balti si de a restitui cauza spre rejudecare in instanta de apel pentru
examinarea cererii de apel in fond.

in conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Eugenia Moraru.

Se caseaza incheierea din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Bilti, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a Eugeniei Moraru impotriva lui Ivan
Moraru cu privire la modificarea pensiei de intretinere, cu restituirea cauzei spre
rejudecare la Curtea de Apel Balti pentru examinarea cererii de apel in fond.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Svetlana Filincova
Nicolae Craiu



