Dosarul nr.2rh-67/2019

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (N. lordachi)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (I. Muruianu, S. Girbu, G. Daschevici)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (lu. Sircu, G. Stratulat, V. Burduh)

INCHEIERE

10 iulie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand cererea de revizuire depusa de catre Natalia Bascova,
in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusd Societatea pe Actiuni
,,lermoelectrica”, in interesele APLP 54/365 impotriva Nataliei Bascova, Anei Dimov,
Pavel Bascov si Svetlanei Bascova cu privire la incasarea datoriet,

impotriva deciziei din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie,

constata;:

La 21 decembrie 2016, SA ,,Termoelectrica”, a depus cerere de chemare in
judecatd in interesele APLP 54/365 impotriva Nataliei Bascova, Anei Dimov, Pavel
Bascov si Svetlanei Bascova cu privire la incasarea datoriei pentru consumul energiei
termice in suma totald de 125 240,10 de lei pentru perioada 01 noiembrie 2001 — 01
noiembrie 2016 si compensarea cheltuielilor de judecata in marime de 3757,20 de lei.

Prin hotdrarea din 12 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana
actiunea a fost admisa, Incasandu-se in mod solidar din contul Nataliei Bascova, Anei
Dimova, Pavel Bascov si Svetlanei Bagcova in beneficiul APLP 54/365 a datoriei pentru
energia termica pe perioada 01 noiembrie 2001 — 01 noiembrie 2016 in marime de 125
240,10 de lei, iar in beneficiul SA ,,Termoelectrica” suma de 3757,20 de lei cu titlu de
cheltuieli de judecata suportate in legatura cu achitarea taxei de stat.

La 24 ianuarie 2018, Natalia Bascova, reprezentata de avocatul Nina Ursu, a
declarat apel impotriva hotararii din 12 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Ciocana.

Prin incheierea din 28 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit apelul
declarat de Natalia Bascova, reprezentata de avocatul Nina Ursu impotriva hotararii din
12 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, ca fiind depus in afara
termenului legal.

La 26 septembrie 2018, Natalia Bascova a declarat recurs impotriva incheierii din
28 tunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.



Prin decizia din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins recursul
declarat de Natalia Bascova, cu mentinerea incheierii din 28 tunie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau.

La 15 aprilie 2019, Natalia Bascova a depus cerere de revizuire, solicitind
clarificarea situatiei privind adoptarea hotaririi ilegale pe caz (f.d. 144-145).

In motivarea cererii de revizuire a indicat ci nu este de acord cu emiterea hotaririi
din 12 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana privind incasarea datoriei
pentru serviciile prestate de SA ,,Termoelectrica” si cheltuielilor de judecata, deoarece
instanta nu a citat legal toti piritii pe cazul dat, ceea ce constituie o Incdlcarea a
drepturilor partilor la proces. Totodata, a fost lipsitd de dreptul de a prezenta acte in
confirmarea faptului ca dinsa este mama cu multi copii, nu a beneficiat in perioada vizata
de compensatie si recalcule la platile pentru energia termica, feciorul Constantin Bascov
nu avea viza de resedinta Tn XXX, fiica Ana Dimova nu a locuit si nici nu locuieste pe
adresa indicata, dar pe adresa XXX, pe cind pentru serviciile de apa calda se calcula
serviciile pentru 5 persoane. La fel instanta a incasat datoria si din contul persoanelor
incapabile de platd pentru anul 2001, si anume Svetlana Bascova, Pavel Bascov,
Constantin Bascov, Ana Dimova, care nu lucrau si nu puteau achita pentru aceste
servicii.

A mentionat cd APLP 54/365 intentionat nu ii elibera actele necesare pentru a
beneficia de compensatia prevazuta de lege in marime de 40%, iar instanta nu a luat n
vedere cererea reconventionald. Mai mult avocatul sdau cu rea-credinta s-a atirnat fata de
obligatiile sale, sedintele de judecata fiind aminate la cererile acestuia.

A specificat ca hotarirea instantei de judecata a fost expediatd doar in adresa sa, pe
cind ceilalti participanti la proces nu au primit nici citatiile corespunzatoare pentru
sedintele de judecata si nici hotarirea judecatoreasca.

Potrivit art. 452 alin. (1') Cod de procedura civild, dacd examinarea cererii de
revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a instantei de apel, sedintele
se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces. Daca instanta care examineaza
cererea de revizuire considerd necesarda prezenta participantilor la proces, aceasta
dispune instiintarea lor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire depusa de
catre Natalia Bascova urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

In motivarea concluziei enuntate se invoca urmatoarele argumente.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) Cod de procedura civild, dupa ce examineaza
cererea de revizuire, instanta emite incheierca de respingere a cererii de revizuire ca
fiind inadmisibila.

Conform art. 446 Cod de procedura civila, pot fi supuse revizuirii hotararile,
ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti, in
conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. c)
si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art. 186! pot
fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum
si deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile
de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Potrivit art. 448 Cod de procedurd civila, cererea de revizuire impotriva unei
hotarari sau incheieri ramase irevocabild prin neatacare se solutioneaza de instanta care

s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire impotriva unei hotarari care, fiind
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supusa cailor de atac, a fost mentinuta, modificatd sau casatd, emitandu-se o noua
hotarare, se solutioneaza de instanta care a mentinut, a modificat hotararea sau a emis o
noud hotarare.

Prin urmare, normele de drept citate statueaza expres ca incheierile judecatoresti
care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se
supun revizuirii,

In prezenta cauza se constati ci prin decizia din 14 noiembrie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie, revizuirea careia se solicita de catre Natalia Bascova, a fost respins
recursul declarat de Natalia Bascova, fiind mentinuta incheierea din 28 iunie a Curtii de
Apel Chisinau, prin care s-a restituit cererea de apel declarata de avocatul Nina Ursu, in
interesele apelantei Natalia Bascova, immpotriva hotaririi Judecatoriei Chistinau, sediul
Ciocana din 12 decembrie 2017, din motiv ca apelul a fost depus 1n afara termenului
legal, iar apelantul nu a solicitat repunerea in termen (f.d.133-136, 112-113).

Prin decizia din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, instanta de recurs
nu s-a pronuntat asupra fondului cauzei si prin urmare, nu este de competenta Curtii
Supreme de Justitie de a examina cererea de revizuire depusa de catre Natalia Bascova.

Colegiul subliniaza ca in cererea de revizuire depusda de Natalia Bascova nu se
indicd nici un temei de drept, in baza caruia se solicitd revizuirea actului judecatoresc,
or, revizuienta isi exprima de fapt dezacordul cu hotirirea primei instante. In asa
circumstante, cererea de revizuire depusa de Natalia Bascova nu poate fi admisa.

Reiesind din considerentele mentionate si tinand cont de faptul ca prin modificarile
operate prin Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018, art. 446 Cod
de procedura civila, decizia din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie nu poate
fi supusa revizuirii, Colegiul respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de
catre Natalia Bascova impotriva deciziei din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de
Justitie, pe motiv ca actul de dispozitie judecatoresc contestat nu se supune revizuirii.

In conformitate cu art. 270, art. 446, art. 453 alin. (1) 1it. a) Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Natalia
Bascova impotriva deciziei din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, emisa
in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Societatea pe Actiuni
,,lermoelectrica”, in interesele APLP 54/365 impotriva Nataliei Bascova, Anei Dimov,
Pavel Bascov si Svetlanei Bascova cu privire la incasarea datoriei.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Galina Stratulat

Victor Burduh



