Dosarul nr.2ra-572/2019

Prima instanta: Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau (V. Hadirca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (M. Guzun, L. Pruteanu, V. Buhnaci)

DECIZIE
12 iulie 2019 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Ala Cobaneanu
Svetlana Filincova
Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand recursurile declarate de Gheorghi Bulbocean, reprezentat de
avocatul Tatiana Lazovscaia, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Uniglobal”,
reprezentatd de avocatul Anatolie Dmitric,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Nicolae Oselschi
impotriva lut  Gheorghi Bulbocean, Societatea cu Raspundere Limitata
,Uniglobal”, Societatea pe Actiuni ,,Moldasig” privind incasarea prejudiciului
material si moral,

impotriva deciziei din 06 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 12 decembrie 2014 Nicolae Oselschi, prin intermediul avocatului Eduard
Gherman, a depus cerere de chemare in judecata, ulterior, la 17 februarie 2015 a
depus cerere de concretizare a pretentiilor din actiune, solicitind incasarea din
contul lui Gheorghi Bulbocean a prejudiciului material in marime de 20 000 de lei;
incasarea din contul Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Uniglobal” a prejudiciului
material in marime de 2500 de lei; incasarea din contul Societatii pe Actiuni
,Moldasig” a prejudiciului material In marime de 20 000 de lei; incasarea din
contul lui Gheorghi Bulbocean a prejudiciului moral in marime de 300 000 de lei;
incasarea din contul Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Uniglobal” a prejudiciului
moral in marime de 800 000 de lei; incasarea din contul lui Gheorghi Bulbocean,
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal” si Societatii pe Actiuni ,,Moldasig”
a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat c4, in baza contractului individual de munci nr.
65/12 din 19 noiembrie 2012, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal” care
este 0 organizatie particulara de paza, In persoana administratorului/directorului



Victor Verejanu, l-a angajat in munca pe fiul sau, Daniil Oselschi, in functia de
gardian grup-mobil.

In baza contractului individual de muncd nr. 04/12 din 23 ianuarie 2012,
Societatea cu  Raspundere Limitata ,Uniglobal”, in  persoana
administratorului/directorului Victor Verejanu, l-a angajat in munca pe Gheorghi
Bulbocean, in functia de gardian public. In baza acordului aditional nr. 2 din 17
mai 2012 la contractul individual de munca nr. 04/12 din 23 ianuarie 2012,
incheiat intre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal” si Gheorghi
Bulbocean, ultimul a fost transferat in functia de conducator auto grup-mobil.

La 11 martie 2013, aproximativ la orele 14.40, in mun. Chisinau, pe traseul
,,Ghidighici-Chisinau”, la iesirea din satul Ghidighici in directia sos.Poltava, a avut
loc un accident rutier cu implicarea angajatilor Societatii cu Raspundere Limitata
,Uniglobal”, a conducatorului auto grup-mobil Bulbocean Gheorghi, care
conducea mijlocul de transport, automobilul de serviciu de marca ,, XXX, modelul
HXXXXX”, numar de imatriculare XXxX, si a gardianului grup-mobil Daniil Oselschi,
care in rezultatul traumatismelor grave suferite, a decedat la 12 martie 2013 in
incinta IMSP CNS PMU din mun. Chisinau.

A mentionat cd, dupa 12 martie 2013, administratia Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Uniglobal” nu a Intreprins nici o actiune clara, pentru a acorda familiei
angajatului-decedat, Daniil Oselschi, un ajutor banesc unic din mijloacele
organizatiei respective.

Prin sentinta din 20 decembrie 2013 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau,
Gheorghi Bulbocean a fost recunoscut vinovat in savirsirea infractiunii prevazute
de art. xxxxxx din Codul penal si condamnat la 4 ani de inchisoare, cu executarca
in penitenciar de tip deschis, cu privarea de dreptul de a conduce orice mijloc de
transport pe un termen de 4 ani, iar prin aplicarea art. xxxxxx Cod penal, pedeapsa
stabilita a fost suspendata conditionat, pe un termen de 5 ani.

Prin decizia din 03 martie 2014 a Curtii de Apel Chisindu, Gheorghi
Bulbocean, recunoscut vinovat de savirsirea infractiunii prevazute de art.
xxxxxxCod penal si condamnat la 4 ani de inchisoare, cu privarea de dreptul de a
conduce orice mijloc de transport pe un termen de 4 ani, cu executarea pedeapseli
penale in penitenciar de tip deschis.

Prin decizia din 18 iunie 2014 a Curtii Supreme de Justitie, a fost decisa
inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de avocatul D. Brasoveanu, din
motiv ca a fost depus peste termen, si de inculpatul Gheorghi Bulbocean, din motiv
ca este vadit neintemeiat.

Prin scrisoarea nr. 11-03/04-10479 din 31 octombrie 2014, Casa Nationala de
Asigurari Sociale, I-a informat pe avocatul Eduard Gherman ca, in scopul sustinerii
financiare a familiei decedatului sau a persoanei care a suportat cheltuieli
ocazionale de deces, de catre Casa Teritoriald de Asigurari Sociale se acorda ajutor
social o singurd datd, in suma fixa. Cuantumul ajutorului de deces se stabileste
anual prin Legea bugetului asigurdrilor sociale de stat si pentru anul 2013,
cuantumul acestuia a constituit suma de 1100 de lei.

A sustinut ca pentru defunctul Daniil Oselschi, decedat la 12 martie 2013,
ajutorul de deces in cuantum de 1100 de lei, a fost platit de Casa Teritoriala de
Asigurari Sociale Telenesti s1 primit la data de 29 aprilie 2013 de catre Nicolae
Oselschi, tatal defunctului.



La 15 martie 2013, familia reclamantului, I-a inmormantat pe Daniil Oselschi,
iar in legdturd cu Inmormantarea fiului, familia acestuia a cheltuit mijloace banesti
in suma de 40 000 de lei, iar aceasta se confirmad prin certificatul nr. 909 din 21
mai 2013, eliberat de Primaria Banesti, deoarece majoritatea cumparaturilor legate
de serviciile rituale, bisericesti si masa de pomenire au fost facute de la piata, unde
produsele si marfurile sunt mai ieftine, insd unde nu se elibereaza bonuri de casa.
Cheltuielile suportate in legatura cu Tnmormantarea in cauza nu au fost exagerate,
acestea constituind doar strictul necesar, in conformitate cu obiceiurile locale.

A notat ca, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal” nu a contribuit cu
nimic la inmormantarea fiului Daniil Oselschi, iar Gheorghi Bulbocean la acel
moment, i-a recuperat doar suma de 2000 de lei si i-a transmis produse alimentare
in suma de 500 de lei si anume: un sac de mere, un sac de cartofi, 10 litri de vin si
20 litri de benzina.

La 24 iunie 2013 intre Eduard Gherman, avocat al Cabinetului Avocatului
,,Gherman Eduard”, si sotia reclamantului Galina Oselschi, a fost incheiat
contractul de asistenta juridica nr. 93, in baza céaruia avocatul Gherman Eduard a
fost ales in calitate de reprezentant al succesorului partii vatamate, reclamantul
Nicolae Oselschi, in procesul penal privind tragerea la raspundere penalda a lui
Gheorghi Bulbocean in baza art. xxxxx Cod penal. Pentru acordare a asistentei
juridice pe marginea acestui proces penal, reclamantul Nicolae Oselschi, care a
actionat prin intermediul sotiei, Galina Oselschi, i-a platit avocatului Gherman
Eduard suma totalda de 5000 de lei, fapt confirmat prin bonul de plata seria EE nr.
223693 din 24 iunie 2013. Ulterior, in legaturd cu acest litigiu, avocatul Gherman
Eduard a solicitat documente, inscrisuri si a platit urmatoarele sume de bani: de la
IS ,,Camera inregistrarii de Stat” extrasul nr. 25457 din 13 octombrie 2014 din
Registrul de stat al persoanelor juridice in privinta Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Uniglobal”, pentru care a platit taxa pentru servicii in suma de 64 lei,
fapt confirmat prin ordinul de incasare a numerarului nr. Xxxxx din 09 octombrie
2014; de la Departamentul registrelor informationale de stat al IS ,.Centrul
Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” al MTIC certificatul nr. 02/226196
din 17 octombrie 2014 in privinta vizei de domiciliu a lui Gheorghi Bulbocean,
pentru care a platit taxa pentru servicii In sumd de 90 lei, fapt confirmat prin
ordinul de incasare a numerarului nr.XXXXXX din 09 octombrie 2014 si factura
fiscald seria EAA nr. xxxxxx din 18 noiembrie 2014; pentru expedierea unei cereri
prin scrisoare recomandata in adresa Casei Nationale de Asigurari Sociale a platit
taxa pentru servicii in suma de 7,15 lei, fapt confirmat prin bonul fiscal nr. 0075 si
chitanta nr. XXXXxxX din 17 octombrie 2014; pentru expedierea unor cereri/plingeri
prin scrisori recomandate in adresa diferitor institutii private si de stat a platit taxa
pentru servicii In suma totald de 84,50 lei, fapt confirmat prin bonurile fiscale si
chitantele anexate; pentru servicii de xerox a fost platitd suma totala de 100,80 de
lei, fapt confirmat prin bonurile de platd anexate, in total suma de 346,45 de lei -
care constituie cheltuieli de judecata.

In urma decesului fiului Daniil Oselschi, care la data de 12 martie 2013 avea
virsta de doar 24 de ani, familiei reclamantului, i-au fost cauzate suferinte morale
enorme, durerea sa nu avea margini cind tofi au aflat despre moartea fiului si,
respectiv, a fratelui cel mare.



Prin hotarirea din 12 noiembrie 2015 a Judecatoriei Buiucani, mun.Chisinau,
s-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Nicolae Oselschi.

S-a incasat de la Gheorghi Bulbocean in beneficiului lui Nicolae Oselschi
despdgubirea pentru prejudiciul material cauzat in marime de 20 000 de lei si
despagubirea pentru prejudiciul moral cauzat in marime de 20 000 de lei.

S-a incasat de la Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Uniglobal” in beneficiul
lui Nicolae Oselschi despagubirea pentru prejudiciul material cauzat In marime de
22 500 de lei, despagubirea pentru prejudiciul moral cauzat in marime de 50 000
de lei.

S-a incasat Tn mod solidar de la Gheorghi Bulbocean si de la Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Uniglobal” in beneficiul lui Nicolae Oselschi cheltuielile de
Judecata in marime de 346,45 de lei si cheltuielile de asistenta juridica in marime
de 5000 de lei.

S-a incasat de la Gheorghi Bulbocean in beneficiul statului taxa de stat in
marime de 700 de lei si de la Societatea cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal” in
beneficiul statului taxa de stat in marime de 775 de lei.

Prin decizia din 31 mai 2016 a Curtii de Apel Chisinau, s-au admis cererile de
apel Tnaintate de Nicolae Oselschi, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Uniglobal”
si Gheorghi Bulbocean, s-a casat hotarirea din 12 noiembrie 2015 a Judecatoriei
Buiucani, mun.Chisindu, cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de fond,
in alt complet de judecata.

La 22 septembrie 2016 Nicolae Oselschi, prin intermediul avocatului Eduard
Gherman, a depus cerere de concretizare a pretentiilor din actiune, solicitand
incasarea din contul lui Gheorghi Bulbocean a prejudiciului material in marime de
20 000 de lei; incasarea din contul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal” a
prejudiciului material in marime de 2500 de lei; incasarea din contul Societatii pe
Actiuni ,,Moldasig” a prejudiciului material 1n marime de 20 000 de lei; incasarea
din contul lui Gheorghi Bulbocean a prejudiciului moral in marime de 300 000 de
lei; incasarea din contul Societdfii cu Raspundere Limitatd ,,Uniglobal” a
prejudiciului moral in marime de 800 000 de lei, incasarea din contul lui Gheorghi
Bulbocean, Societatii cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal” si Societatii pe Actiuni
,Moldasig” a cheltuielilor de judecata.

Prin hotarirea din 20 decembrie 2016 a Judecatorier Buiucani, mun. Chisinau,
s-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Nicolae Oselschi.

S-a incasat de la Gheorghi Bulbocean in beneficiului lui Nicolae Oselschi
suma de 20 000 de lei cu titlu de prejudiciu material si 300 000 de lei cu titlu de
prejudiciu moral.

S-a incasat de la Societatea cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal” in beneficiul
lui Nicolae Oselschi suma de 2500 de lei cu titlu de prejudiciu material si 100 000
de lei cu titlu de prejudiciu moral.

S-a incasat de la Societatea pe Actiuni ,,Moldasig” in beneficiul lui Nicolae
Oselschi suma de 20 000 de lei cu titlu de prejudiciu material.

S-a incasat de la Gheorghi Bulbocean si Societatea cu Raspundere Limitata
,,Uniglobal” in beneficiul lui Nicolae Oselschi suma de 8000 de lei cu titlu de
cheltuieli de asistenta juridica suportate.

S-a incasat de la Gheorghi Bulbocean in beneficiului statului taxa de stat in
marime de 700 de lei, de la Societatea cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal” in
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beneficiul statului taxa de stat in marime de 175 de lei si de la Societatea pe
Actiuni ,,Moldasig” in beneficiul statului taxa de stat in marime de 600 de lei.

In rest actiunea s-a respins ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea din 20 decembrie 2016 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani, Gheorghi Bulbocean reprezentat de avocatul Tatiana Lazovscaia,
SRL ,,Uniglobal” si SA ,,Moldasig” au contestat-o in ordine de apel.

Prin decizia din 06 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, S-au respins
cererile de apel declarate de Gheorghi Bulbocean, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Uniglobal” si Societatea pe Actiuni ,,Moldasig”, cu mentinerea hotaririi
din 20 decembrie 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau.

Pentru a decide astfel, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu a mentionat
ca, din materialele anexate la dosar, Tn coraport cu legislatia in vigoare ce
guverneaza raportul juridic litigios, hotarirea instantei de fond este intemeiata si
legala or, vinovatia lui Gheorghi Bulbocean in comiterea accidentului rutier din
data de 11 martie 2013 a fost stabilita prin sentinta Judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau din 20 decembrie 2013, mentinutd prin decizia irevocabild a Curtii
Supreme de Justitie din 18 iunie 2014. Prin urmare, aspectele relevate sunt
obligatorii pentru instanta chematd sa se pronunte asupra efectelor juridice civile
ale actelor persoanei Tmpotriva cdreia s-a pronuntat sentinta, iar tindnd cont de
faptul ca, Gheorghi Bulbocean, la momentul producerii accidentului rutier, era
angajat la Societatea cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal” care a fost asigurat
obligatoriu de raspundere civila de catre Societdtii pe Actiuni ,,Moldasig”, urmeaza
sa repare prejudiciul material cauzat lui Nicolae Oselschii, precum si prejudiciul
moral. Totodata, Colegiul Civil releva ca, instanta de fond a respectat dreptul
apelantului la un proces echitabil garantat de art. 6 Conventia Europeana pentru
Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, or, unul din principiile
procesului echitabil este contradictorialitatea intre partile care sunt parte a
procesului. lar pentru a raspunde exigentelor articolului enuntat procedura in fata
instantelor de judecatd trebuie sa aibd un caracter contradictoriu, un concept
similar celui al egalitatii armelor.

La 28 decembrie 2018 Gheorghi Bulbocean, reprezentat de avocatul Tatiana
Lazovscaia, a declarat recurs solicitand casarea deciziei din 06 noiembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau si hotaririi din 20 decembrie 2016 a Judecatoriei Buiucani,
mun. Chisindu, prin care cererea de chemare in judecatd depusd de cdtre Nicolae
Oselschi Tmpotriva lui Gheorghi Bulbocean si Societatea cu Raspundere Limitatad
,Uniglobal”, Societdtii pe Actiuni ,,Moldasig” privind incasarea prejudiciului
material si moral a fost admisa partial.

In sustinerea recursului a indicat prevederile art.432 alin.(2) lit.c), d) si
alin.(4) Cod de procedura civila.

In motivarea recursului a exprimat dezacordul cu hotirirea instantei de apel si
a instantei de fond, reiterand circumstantele de fapt.

La 18 ianuarie 2019 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal”, prin
intermediul reprezentantului, avocatului Anatolie Dmitric, a declarat recurs
solicitand casarea deciziei din 06 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si
hotaririi din 20 decembrie 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau, in partea
admiterii pretentiilor lui Nicolae Oselschi fatda de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Uniglobal”, cu emiterea in aceasta parte a unei hotariri noi prin care

5



pretentiile lui Nicolae Oselschi fatda de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Uniglobal” sa fie respinse ca neintemeiate.

In sustinerea recursului recurentul a indicat prevederile art. 429, 432, 445 Cod
de procedura civila.

In motivarea recursului, recurentul a indicat ci instantele ierarhic inferioare
nu au aplicat legea care trebuia sa fie aplicata, au interpretat in mod eronat legea
or, instanta de apel prin emiterea deciziei s-a limitat doar la expunerea faptelor,
reiterindu-le prin preluarea acestora din hotarirea instantei de fond.

A sustinut cd, necatand la faptul ca Societatea cu Raspundere Limitata
,Uniglobal” este posesorul izvorului de pericol sporit, existd o vind grava a
persoanei vatamate exprimata sub forma de intentie indirecta.

La fel, a notat ca, instantele ierarhic inferioare urmau sa exonereze de
raspundere posesorul izvorului de pericol sporit, la caz Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Uniglobal”, de obligatia de a compensa intimatului prejudiciului material
st moral, din motiv cd In pofida faptului cd in actiunile lui Daniil Oselschi nu a
existat o intentie directd de a-si cauza dauna sandtdtii, existd insd o vind grava a
acestuia sub forma de intentie indirectd realizata prin neglijenta nepermisa a
acestuia de a respecta normele elementare de securitate, or, angajatorul, Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal”, a intreprins toate actiunile necesare pentru
asigurarea securitafii muncii angajatilor sdi in timpul executdrii de catre acestia a
atributiilor de serviciu.

La 05 aprilie 2019, Nicoale Oselschi a depus referinta, prin care a indicat ca
recursurile declarate de reprezentantii recurentilor Gheorghi Bulbocean si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal”, sunt inadmisibile, solicitand
mentinerea farda modificari a hotararii din 20 decembrie 2016 a Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisindu si a deciziel din 06 noiembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau.

A sustinut ca, atit instanta de fond, cét si instanta de apel au examinat
obiectiv si multilateral toate circumstantele importante ale pricinii $i au ajuns la
concluzia justd despre temeinicia actiunii. Considera ca, instantele ierarhic
inferioare au adoptat hotarari judecatoresti legale si intemeiate pe marginea
litigiului, motivate in fapt si in drept.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de procedura civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotdrarii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Materialele dosarului atesta faptul ca decizia din 06 noiembrie 2018 a Curtii
de Apel Chisindu a fost expediata pentru cunostinta participantilor la proces la 08
noiembrie 2018 (Vol.lll, f.d.89), insa la dosar lipseste dovada receptionarii
acesteia.

Astfel, in circumstantele mentionate, recursurile declarate de Gheorghi
Bulbocean, prin intermediul reprezentantului, avocatului Tatiana Lazovscaia, la 28
decembrie 2018 si de catre Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Uniglobal”, prin
intermediul reprezentantului, avocatului Anatolie Dmitric, la 18 ianuarie 2019, se
considera a fi depuse 1n termenul prevazut de lege.

Prin incheierea din 12 iunie 2019 a Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, recursul declarat de
Gheorghi Bulbocean, prin intermediul reprezentantului, avocatului Tatiana



Lazovscaia, si recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal”,
prin intermediul reprezentantului, avocatului Anatolie Dmitric, au fost considerate
admisibile.

In conformitate cu art. 441 Cod de proceduri civild, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecdtori examineaza fondul
recursului.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Cod de procedurd civild, judecand
recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele
invocate in recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotaririi
atacate, fara a administra noi dovezi.

Potrivit prevederilor art. 444 Cod de procedura civila, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori decide asupra
oportunitatii invitarii tuturor participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a
se pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civild, instanta
dupa ce judeca recursul, este In drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial decizia instantei de apel si hotdrirea primei instante, pronuntdnd o nouad
hotarire.

In conformitate cu art. 432 alin. (2) lit. a), ¢), alin.(4) Cod de proceduri civila,
se considerd cd normele de drept material au fost incédlcate sau aplicate eronat in
cazul in care, instanta judecdtoreasca nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata
si a interpretat in mod eronat legea.

Inaintand prezenta cerere de chemare in judecati, Nicolae Oselschi a solicitat
incasarea din contul lui Gheorghi Bulbocean a prejudiciului material in marime de
20 000 de lei; incasarea din contul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal” a
prejudiciului material in marime de 2500 de lei; incasarea din contul Societatii pe
Actiuni ,,Moldasig" a prejudiciului material In marime de 20 000 de lei; incasarea
din contul lui Gheorghi Bulbocean a prejudiciului moral in marime de 300 000 de
lei; incasarea din contul Societdfii cu Raspundere Limitatd ,,Uniglobal” a
prejudiciului moral in marime de 800 000 de lei, incasarea din contul lui Gheorghi
Bulbocean, Societatii cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal” si Societatii pe Actiuni
,Moldasig” a cheltuielilor de judecata.

Prima instantd, fiind investitd cu judecarea prezentei cauze, a ajuns la
concluzia temeiniciei partiale a actiunii, inacasand de le Gheorghi Bulbocean suma
de 20 000 lei cu titlu de prejudiciu material si 300 000 de lei cu titlu de prejudiciu
moral.

S-a incasat de la SRL ,,Uniglobal” in beneficiul lui Nicolae Oselschi suma de
2500 de lei cu titlu de prejudiciu material si 100 000 de lei cu titlu de prejudiciu
moral.

S-a Incasat de la SA ,,Moldasig” in beneficiul lui Nicolae Oselschi suma de
20 000 de lei cu titlu de prejudiciu material.

S-a incasat de la Gheorghi Bulbocean si SRL ,,Uniglobal” in beneficiul lui
Nicolae Oselschi suma de 8000 de lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica
suportate.

S-a Incasat de la Gheorghi Bulbocean in beneficiul statului taxa de stat in
marime de 700 de lei.



S-a incasat de la SRL ,,Uniglobal” in beneficiul statului taxa de stat in marime
de 175 de lei.

S-a incasat de la SA ,,Moldasig” in beneficiul statului taxa de stat in marime
de 600 de lei.

In rest actiunea a fost respinsi ca neintemeiata.

Prin decizia din 06 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, S-au respins
cererile de apel declarate de Gheorghi Bulbocean, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Uniglobal” si Societatea pe Actiuni ,,Moldasig” si s-a mentinut hotararea
din 20 decembrie 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, analizdnd situatia de fapt din cauza datd, in raport cu
inscrisurile anexate la dosar, coroborate cu normele de drept material pertinente
cauzel, mentioneaza ca este neintemeiatd concluzia primai instante, mentinutd prin
decizia instantei de apel, prin care a dispus admiterea partiala cererii de chemare in
judecata depusa de catre Nicolae Oselschi impotriva lui Gheorghi Bulbocean, SRL
,,Uniglobal”, SA ,, Moldasig”.

Verificand legalitatea hotararilor atacate prin prisma corectitudinii aplicarii
legii, Colegiul retine ca, instantele de judecata au constatat si elucidat pe deplin
circumstantele care au importanta pentru justa solutionare a cauzei, insa, gresit au
apreciat raportul juridic litigios si au interpretat eronat normele de drept material in
partea pretentiilor inaintate cu privire la incasarca de la Gheorghi Bulbocean a
sumei de 20 000 lei cu titlu de prejudiciu material si incasarea prejudiciului
material si moral din contul SRL ,,Uniglobal”.

Din materialele dosarului, Colegiul a constatat cu certitudine ca la 19
noiembrie 2012 a fost incheiat contractul individual de munca nr.65/12, intre SRL
,,Uniglobal” in calitate de angajator si Daniil Oselschi in calitate de salariat, in
functie de gardian grup mobil (f.d.17, vol. I).

La 23 i1anuarie 2012, a fost incheiat contractul individual de munca nr.04/12,
intre SRL ,,Uniglobal” in calitate de angajator si Gheorghi Bulbocean in calitate de
salariat, in functie de gardian public (f.d.28, vol. I).

Conform acordului aditional nr.2 la contractul individual de munca nr.04/12
din 23 ianuarie 2012, Gheorghi Bulbocean a fost transferat in functie de
conducator auto (grup mobil) (f.d.31, vol. I).

La fel, s-a mai constatat ca, la 11 martie 2013, aproximativ la ora 14.40 in
mun. Chisindu, conducatorul auto Gheorghi Bulbocean, conducand autoturismul
de model ,XxxxxX, deplasindu-se pe traseul Ghidighici-Chisinau, ajungind in
regiunea vilelor, din directia s.Ghidighici in directia sos. Poltava, a pierdut
controlul asupra conducerii automobilului, si s-a tamponat intr-un sant dupa care s-
a inversat. In urma accidentului rutier, pasagerul Daniil Oselschi, a fost internat in
sectia de reanimare a DMU, iar la 12 martic 2013 in urma traumelor primite, a
decedat.

Prin certificatul nr. xxx eliberat de Primaria com.Banesti la XxX, se confirma
decesul lui Daniil Oselschi la xxxxx (f.d.36, vol.l).

lar, potrivit certificatului nr. 909 din 21 mai 2013 eliberat de Primaria
comunei Banesti, raionul Telenesti, se confirma ca cheltuielile suportate pentru
inmormantarea lui Daniil Oselschi, decedat la data de xxxxXx, au constituit 40 000
de lei (f.d.96, vol. I).



Prin sentinta din 20 decembrie 2013 a judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau,
Gheorghi Bulbocean a fost recunoscut vinovat de savirsirea infractiunii prevazute
de art.264 alin.(3) lit. b) Cod penal, stabilindu-i-se pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 4 ani in penitenciar de tip deschis, cu privarea de
dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen de 4 ani.

Conform art.90 Cod penal, pedeapsa cu inchisoare a fost suspendata pe un
termen de proba de 5 ani (f.d.71-73, vol. I).

Prin decizia din 03 martie 2014 a Curtii de Apel Chisindu, Gheorghi
Bulbocean a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de XXXXX
Cod penal, stabilindu-i-se pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani,
cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen de 4 ani, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip deschis (f.d.74-78, vol. 1).

Prin decizia din 18 iunie 2014 a Curtii Supreme de Justitie au fost declarate ca
inadmisibile recursurile ordinare declarate de avocatul D. Brasoveanu, din motiv
ca a fost depus peste termen si de inculpatul Gheorghi Bulbocean, din motiv ca
este vadit neintemeiat (f.d.79-84, vol. 1).

La 24 iunie 2013 Galina Oselschi a incheiat cu avocatul Eduard Gherman
contractul nr.93 de acordare a asistentei juridice, onorariul avocatului constituind
suma de 5 000 de lei (f.d.97-99, vol. I).

De asemenea, s-a constatat ca prin certificatul de raspundere civila obligatorie
seria AG nr. 492641, la data de 29 noiembrie 2012, intre SA ,,Moldasig” si SRL
,,Uniglobal” a fost incheiat contractul de asigurare obligatorie de raspundere civila
pe termen de 1 an (02 decembrie 2012 — 01 decembrie 2013), pentru autoturismul
de model xxxxxx (f.d. 71, vol.11).

In conformitate cu art. 123 alin. (3) Cod de procedurd civild, sentinta
pronuntatd de instanta judecdtoreasca intr-o cauza penala, ramasa irevocabila, este
obligatorie pentru instanta chemata sa se pronunte asupra efectelor juridice civile
ale actelor persoanei Tmpotriva careia s-a pronuntat sentinta numai daca aceste acte
au avut loc si numai in masura in care au fost sdvarsite de persoana in cauza.

Prin urmare, instanta de recurs retine ca, vinovatia lui Gheorghi Bulbocean in
comiterea accidentului rutier produs la data de 11 martie 2013 a fost stabilitd prin
sentinta din 20 decembrie 2013 a Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau, decizia din
03 martie 2014 a Curtii de Apel Chisinau, mentinuta prin decizia din 18 iunie 2014
a Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 1301 Cod civil, prin contract de asigurare, asiguratul se
obligd sd plateasca asiguratorului prima de asigurare, iar acesta se obligd sa
plateasca, la producerea riscului asigurat, asiguratului sau unui tert (beneficiarului
asigurdrii) suma asiguratd ori despagubirea, in limitele si in termenele convenite.

Conform art. 1410 alin. (1) si (2) Cod civil, persoanele a caror activitate este
legatd de un izvor de pericol sporit pentru lumea inconjurdtoare (exploatarea
vehiculelor, a instalatiilor, mecanismelor, folosirea energiei electrice, a
substantelor explozibile, efectuarea lucrarilor de constructii etc.) au obligatia sa
repare prejudiciul cauzat de izvorul de pericol sporit dacd nu demonstreaza ca
prejudiciul se datoreazd unei forte majore (cu exceptia cazurilor in care dauna a
survenit ca urmare a exploatarii navelor aeriene) sau din intentia persoanei
vatamate.



Obligatia de reparare a prejudiciului revine persoanei care poseda izvorul de
pericol sporit in baza dreptului de proprietate ori in alt temei legal sau persoanei
care si-a asumat paza izvorului de pericol sporit.

In conformitate cu art. 1416 alin. (3) si (4) Cod civil, instanta de judecata
stabileste cuantumul reparatiei prin echivalent banesc in functie de intinderea
prejudiciului de la data pronuntdrii hotaririi. Persoana vatamata poate cere
despagubiri suplimentare pentru prejudiciul care a aparut dupa pronuntarea acestei
hotariri.

Repararea prejudiciului prin echivalent banesc se face prin Incasarea unei
sume globale in folosul persoanei vitimate sau prin stabilirea unei redevente. In
cazul 1n care se stabileste o redeventa, debitorul poate fi obligat la depunerea unei
garantii.

Conform art. 1419 alin. (1) lit. ¢) Cod civil, in cazul decesului persoanei ca
urmare a vatamarii grave a integritdtii corporale sau a altei vatamari a sanatatii,
dreptul la despagubire il au: unul dintre parintii, sotul sau un alt membru al familiei
defunctului, indiferent daca este apt pentru muncd sau nu, care nu lucreaza si
ingrijeste de copiii, fratii si surorile care erau intretinuti de defunct si care nu au
implinit virsta de 14 ani sau care, desi au implinit o astfel de virstd, au nevoie de
ingrijire din cauza sdnatatii, conform avizului organelor medicale abilitate.

In conformitate cu art. 3 al Legii nr. 414-XVI din 22.12.2006 cu privire la
asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule,
obiect al asigurarii obligatorii de raspundere civild auto il constituie raspunderea
civila a proprietarului si/sau utilizatorului de autovehicul pentru orice paguba sau
vatamare corporala produsa prin accident de autovehicul in limitele teritoriale de
acoperire ale asigurarii.

Conform art. 15 alin. (2), (3) al Legii mentionate, in caz de vatamare
corporald sau deces, despagubirile de asigurare se acorda atit pentru persoanele
aflate in afara autovehiculului care a produs accidentul, cit si pentru persoancle
aflate in acel autovehicul, cu exceptia utilizatorului sau.

Membrii de familie ai asiguratului, ai utilizatorului de autovehicul sau ai
oricarei alte persoane a carei raspundere civild este angajata intr-un accident de
autovehicul si este acoperita prin asigurare obligatorie de raspundere civila auto nu
sint exclusi, datoritd acestei legaturi de rudenie, din rindul beneficiarilor asigurarii
pentru vatamadrile lor corporale.

La fel, in conformitate cu art. 20 alin.(1)-(4) al Legii nr. 414-XVI din
22.12.2006 cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civild pentru pagube
produse de autovehicule, drepturile persoanei pagubite prin accident produs pe
teritoriul Republicii Moldova de autovehicul aflat in proprietatea sau utilizarea
asiguratului se exercitd fatd de asiguratorul de raspundere civild auto direct, la
sediul acestuia, sau prin reprezentantul de despagubiri, in limitele raspunderii
asigurdtorului prevazute in prezenta lege.

Drepturile persoanei pagubite prin accident produs pe teritoriul Republicii
Moldova de autovehicul aflat in proprietatea sau utilizarea unei persoane asigurate
in straindtate se exercita fatd de asiguratorul acestei persoane prin intermediul
Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule daca sint indeplinite conditiile
prevazute la art.4 alin.(2) lit.b).
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Persoana pagubitd poate sda adreseze cerere de despagubire direct
asiguratorului de raspundere civilda auto sau reprezentantului de despagubiri
desemnat de acesta, indiferent de faptul ca asiguratul a executat sau nu obligatia de
ingtiintare prevazuta la art.18 alin.(1) lit.c).

Asigurdtorul nu este in drept sa refuze examinarea si solutionarea cererii de
despagubire depuse in conditiile alin.(3).

Conform art. 25 alin. (3)-(5) al Legii nr. 414-XVI1 din 22.12.2006 cu privire
la asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de
autovehicule, in caz de deces al tertei persoane, despagubirea de asigurare se
stabileste prin acordul dintre succesorii persoanei pagubite sau reprezentantul ei
legal si asigurator.

In cazul previzut la alin.(3), despagubirea de asigurare va include:

a) partea din salariu pierdutd de persoanele care s-au aflat la Intrefinerea
defunctului sau care aveau dreptul la pensie de intretinere din partea lui minus
indemnizatiile primite din fondurile bugetului asigurarilor sociale de stat;

b) cheltuielile de inmormintare (cheltuielile pentru sicriu si piatra funerara,
cheltuielile de transport, cheltuiclile de imbalsamare si cheltuielile cimitirului),
probate cu documente justificative;

c) cheltuielile de transport al defunctului din localitatea in care a avut loc
decesul pind in localitatea in care a avut loc inmormintarea, probate cu documente
justificative.

Dacda documentele justificative prevdazute la alin.(4) nu se prezintd,
despagubirea se efectueaza la prefurile minime pentru servicii similare prestate de
birourile de pompe funebre din localitatea in care a avut loc Inmormintarea.

Instanta de recurs a constatat ca desi instantele de judecata ierarhic inferioare
au stabilit pe deplin circumstantele de fapt care au importantd pentru examinarea
cauzei, solutia in sensul adoptat nu poate fi mentinuta.

Astfel, inaintand prezenta cerere de chemare in judecata, Nicolae Oselschi a
solicitat repararea prejudiciului material prin incasrea distinctd din contul lui
Gheorghi Bulbocean a sumei de 20 000 de lei, din contul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Uniglobal” a sumei de 2500 de lei si incasarea din contul Societatii pe
Actiuni ,,Moldasig" a sumei de 20 000 de lei.

Prin urmare, avand in vedere cele enuntate supra, Colegiul constata temeinicia
hotararei instantelor de judecata ierarhic inferioare in partea incasarii prejudiciului
material de la SA ,Moldasig” in suma de 20 000 de lei, suma care constituie
cheltuieli de inmormantare a lui Daniil Oselschi. Or, Gheorghi Bulbocean la
momentul producerii accidentului era anagajat in baza contractului individual de
munca la SRL ,,Uniglobal”, care din data de 29 noiembrie 2012 avea incheiat cu
SA ,,Moldasig” contract de asigurare obligatorie de raspundere civila pe termen de
1 an (02 decembrie 2012 — 01 decembrie 2013), pentru autoturismul de model
,Lada Samara”, cu n/i KUG 706 (f.d. 71, vol.II). Prin urmare, SRL ,,Uniglobal”,
fiind asigurat obligatoriu de raspundere civila de catre SRL ,,Moldasig”, ultimul
are responsabilitatea de recuperare a prejudicului material care rezulta direct prin
lege, in cazul dat fiind cert cd asiguratorul de raspundere civild auto al persoanei
vinovate In comiterea accidentului rutier este SRL ,,Moldasig”.

In conexiunea celor relatate, instantele de judecatd au apreciat incorect cerinta
reclamantului privind incasarea de la Gheorghi Bulbocean a sumei de 20 000 de lei
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cu titlu de cheltuieli de inmormantare a lui Daniil Oselschi or, in baza contractului
individual de munca Gheorghi Bulbocean era angajat la SRL ,,Uniglobal”, care la
rindul sau avea incheiat cu SRL ,,Moldasig” contractul de asigurare obligatorie de
raspundere civild, valabil la momentul producerii accidentului rutier soldat cu
decesul lui Daniil Oselschi. Pentru aceleasi motive se apreciaza ca fiind
neintemeiata si solutia instantelor ierarhic inferioare privind incasarea prejudiciului
material Tn suma de 2500 de lei din contul SRL ,,Uniglobal”.

Colegiul Civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, mai retine ca fiind relevante la caz prevederile art. 240 alin.
(3) Cod de procedura civila, in conformitate cu care instanta judecatoreasca adopta
hotérirea in limitele pretentiilor Tnaintate de reclamant.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs nu poate depasi limitele
pretentiilor de Incasare a prejudiciului material inaintate de reclamant distinct fata
de Gheorghi Bulbocean si SRL ,,Moldasig” a cite 20 000 lei din contul fiecaruia,
asta si in contextul in care nici Nicolae Oselschi si nici SRL ,,Moldasig” nu au
contestat cu recurs decizia instantei de apel.

In acelasi timp, Colegiul Civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie retine ca neintemeiata solufia primei instante
mentinutd de catre instanta de apel privind incasarea prejudiciului moral ca urmare
a producerii accidentului rutier de la Gheorghi Bulbocean.

In conformitate cu prevederile art. 16 alin. (1) lit. 1) al Legii cu privire la
asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule,
asiguratorul nu acorda despagubiri pentru: sumele de recuperare a pagubei morale
rezultate din accident.

Conform art. 1398 alin. (1) Cod civil, cel care actioneaza fata de altul in mod
ilicit, cu vinovatie este obligat sd repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile
prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Conform art. 1422 alin. (1) Cod civil, in cazul in care persoanei 1 s-a cauzat
un prejudiciu moral (suferinte psihice sau fizice) prin fapte ce atenteazd la
drepturile ei personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri prevazute de
legislatie, instanta de judecatd are dreptul sa oblige persoana responsabild la
reparatia prejudiciului prin echivalent banesc.

Conform art. 1423 Cod civil, marimea compensatiei pentru prejudiciul moral
se determind de catre instanta de judecata in functie de caracterul si gravitatea
suferintelor psihice sau fizice cauzate persoanei vatamate, de gradul de vinovatie al
autorului prejudiciului, daca vinovatia este o conditie a raspunderii, i de masura in
care aceasta compensare poate aduce satisfactie persoanei vatamate. Caracterul si
gravitatea suferintelor psihice sau fizice le apreciaza instanta de judecata, luand in
considerare circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul, precum si statutul
social al persoanei vatamate.

In continuare, Colegiul remarci ci lui Nicolae Oselschi in sensul art.1422
Cod civil, i-a fost adusa atingere drepturilor personale nepatrimoniale de catre
Gheorghi Bulbocean.

Totodata, se retine ca prin notiunea de prejudiciu moral se inteleg suferintele
psihice sau fizice cauzate prin acfiuni sau omisiuni care atenteaza la valorile
nepatrimoniale ce apartin persoanei din momentul nasterii sau la bunurile
dobindite prin lege (viata, sandtatea, demnitatea si reputatia profesionala,
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inviolabilitatea vietii personale, secretul de familie si personal), prin fapte ce
atenteaza la drepturile personale nepatrimoniale (dreptul de a folosi propriul nume,
dreptul de autor), iar obligatia de a dovedi faptul pricinuirii prejudiciului moral
(suferintelor psihice sau fizice suportate) o exercita partea vatamata.

Astfel, Colegiul Civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justiie stabileste ca fiind incontestabil cd Nicolae Oselschi a avut
statut de victimad in cauza penald, prin prisma prevederilor legale sus-mentionate,
se constatd temeinicia motivelor ce 1i acorda acestuia dreptul de a solicita si
recuperarea prejudiciului moral.

Instanta de recurs releva ca, suma prejudiciului moral in marime de 300 000
de lei incasata de instantele inferioare de la Gheorghi Bulbocean in beneficiului Iui
Nicolai Oselschi, reiesind din specificul actiunii si criteriul echitatii, poate fi
considerata drept o compensatie echitabila si suficienta pentru suferinta adusa
familiei Oselschi in urma decesul fiului Daniil Oselschi.

In aceasta ordine de idei, raportind normele de drept enuntate la
circumstantele cauzei, Colegiul civil conchide ca, desi incasarea prejudiciului
moral a fost solicitatd de catre Nicolae Oselschi de la Gheorghi Bulbocean precum
si de la SRL ,,Uniglobal”, acest prejudiciu urmeaza a fi incasat doar de la Gheorghi
Bulbocean, care a fost recunoscut vinovat de producerea accidentului rutier soldat
cu decesul lui Daniil Oselschi, SRL ,,Uniglobal” si SA ,,Moldasig” fiind eliberate
de la recuperarea prejudiciului moral, ori legea materiala aplicabila spetei prescrie
cert cd persoana vinovatd in producerea accidentului rutier si nu angajatorul
acestuia urmeaza sa repare prejudiciul moral.

Conform prevederilor art.82 Cod de procedura civila, cheltuielile de judecata
se compun din taxa de stat si din cheltuielile de judecare a pricinii.

Conform art. 96 alin. (1) Cod de procedura civila, instanta judecatoreasca
obligd partea care a pierdut procesul sa compenseze partii care a avut cistig de
cauza cheltuielile ei de asistenta juridica, in masura in care acestea au fost reale,
necesare §i rezonabile. Cheltuielile mentionate se compenseazad partii care a avut
cistig de cauza daca aceasta a fost reprezentata in judecata de un avocat”.

In conformitate cu prevederile art.63 alin. (5) al Legii cu privire la avocaturi
nr.1260 din 19.07.2002, cheltuielile suportate in legatura cu acordarea de catre
avocat a asistentei juridice in organele de urmarire penala si instantele de judecata
in cauzele penale, civile si administrative se incaseaza concomitent cu solutionarea
cauzei 1n fond, fard o procedura litigioasa prealabila.

Prin prisma practicii CEDO, se evidentiaza necesitatea prezentdrii, de citre
partea care pretinde compensarea cheltuielilor, a urmatoarelor documente: dovada
achitarii onorariilor avocatilor; copia de pe facturile de strictd evidenta, emisa
pentru clienti-persoane juridice si in alte cazuri stabilite de legislatie; lista detaliata
a actelor/actiunilor efectuate de avocat si a timpului aferent acestora (cu tariful si
orarul). Deasemenea, pentru determinarea cuantumului compensatiei acordate,
instanta de judecatd, pentru a face o apreciere corectd, va mai tine cont de:
complexitatea cauzei, noutatea si dificultatea intrebarilor juridice ridicate de speta,
aportul avocatului la solutionarea cauzei, timpul si munca depusa de avocat, faptul
in ce masurda munca avocatului in cauza respectiva ii limiteaza capacitatea de a
lucra in alte dosare, justificarea si ponderea mijloacelor de aparare utilizate in
cauza, si alti factori la discretia instantei.
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Colegiul remarca ca conform bonului de platd Seria EE nr. 223693 din 14
iunie 2013 si bonului de platd Seria WL nr. 520070 din 25 noiembrie 2015 (f. d.
127-128, vol.ll), se atesta achitareca serviciilor juridice de catre reclamant in
marime de 8000 de lei. Astfel, reisind din faptul cd in cadrul prezentei actiuni,
reclamantul a fost reprezentat de catre avocat, acesta prezentandu-se in sedintele
judiciare, tinand cont de art.96 alin.1 Cod de procedura civild, instanta considera
necesare, rezonabile si realmente angajate cheltuielile de asistentd juridica pe
marginea prezentei cereri de chemare in judecatd in cuantum de 8 000 de lei.
Avand in vedere durata in timp a examinarii cauzei, volumul asistentei juridice
acordat, numarul de sedinte la care a participat avocatul, complexitatea cauzei
reiesind din suma solicitata, se conchide ca suma cheltuielilor de asistenta juridica
in marime de 8000 de lei este una rezonabila, care tinind cont de pretentiile admise
necesita sa fie Incasatd de la Gheorghi Bulbocean in beneficiul lui Nicolae
Oselschi, in contextul in care recursul SRL ,,Uniglobal” necesita de admis, iar
Nicolae Oselschi si nici SRL ,,Moldasig” nu au contestat cu recurs decizia instantei
de apel.

Totodata cu referire la prevederile art. 3 al Legii cu privire la taxa de stat,
art.art. 94, 98 Cod de procedura civila, raportand la caz dispozitiile mentionate, se
va dispune incasarea in beneficiul statului din contul lui Gheorghi Bulbocean in
suma de de 100 de lei, cheltuieli de judecata cu titlu de taxa de stat pentru capatul
de cerere privind incasarea prejudiciului moral, de plata careia prin efectul legii
reclamantul a fost scutit.

In contextul circumstantelor de fapt si de drept stabilite, Colegiul Civil,
comercial s1 de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
conchide ca instantele inferioare, fara a da o apreciere obiectivd probelor
prezentate in argumentarea pretentiilor inaintate si cu aplicarea eronata a normelor
de drept material a ajuns la concluzia admiterii actiunii.

Astfel, se retine cd, normele de drept material au fost aplicate eronat, iar
concluziile expuse in hotararea instantelor inferioare sunt in contradictie cu
circumstantele cauzei, fapt pentru care se ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de si de a casa hotdrarea primei instante si decizia instantei de apel, cu
emiterea unei noi hotarari de admitere partiala a cererii de chemare in judecata
depuse de Nicolae Oselschi.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Gheorghi Bulbocean, reprezentat de
avocatul Tatiana Lazovscaia, si a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal”,
reprezentatd de avocatul Anatolie Dmitric.

Se caseaza partial decizia din 06 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararea din 20 decembrie 2016 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusd de catre Nicolae Oselschi
impotriva lui Gheorghi Bulbocean, Societatea cu Raspundere Limitata
,Uniglobal”, Societatea pe Actiuni ,,Moldasig” privind incasarea prejudiciului
material si moral, in partea prin care s-a incasat de la Gheorghi Bulbocean in

14



beneficiul lui Nicolae Oselschi suma de 20 000 de lei cu titlu de prejudiciu
material, cu titlu de cheltuieli de judecata suma de 600 de lei drept taxa de stat
pentru capatul de cerere privind incasarea prejudiciului material si, in partea
incasdrii de la Societatea cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal” in beneficiul lui
Nicolae Oselschi a prejudiciului material in suma de 2500 de lei, prejudiciului
moral in suma de 100 000 de lei, suma de 175 de lei taxa de stat, cit si In partea
incasarii de la Gheorghi Bulbocean si Societatea cu Raspundere Limitata
,,Uniglobal” a sumei de 8 000 de lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica, cu
pronuntarea in aceastd parte a unei hotarari noi prin care:

Se resping cerintele lui Nicolae Oselschi cu privire la incasarca de la
Gheorghi Bulbocean a prejudiciului material si cu privire la incasarea de la SRL
,,Uniglobal” a prejudiciului material, moral si a cheltuielilor de judecata.

Se incaseaza de la Gheorghi Bulbocean in beneficiul lui Nicolae Oselschi
suma de 8 000 (opt mii) de lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica.

Se 1ncaseaza la bugetul public din contul lui Gheorghi Bulbocean taxa de stat
in marime de 100 (una sutd) de lei, pentru capatul de cerere privind incasarca
prejudiciului moral.

In rest, decizia Curtii de Apel Chisinau din 06 noiembrie 2018 si hotdrarea din
20 decembrie 2016 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, in cauza civila la
cererea de chemare in judecatd inaintatd de Nicolae Oselschi impotriva lui
Gheorghi Bulbocean, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Uniglobal”, Societatea
pe Actiuni ,,Moldasig” privind incasarea prejudiciului material si moral, se
mentine.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Ala Cobaneanu
Svetlana Filincova
Galina Stratulat

Victor Burduh
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