Dosarul nr.2r-427/19

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Riscani, judecator: L. Holevitcaia
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, judecatori: N. Simciuc, I. Turcan, V. Cotorobai

DECIZIE
17 iulie 2019 mun. Chisinau
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nicolae Craiu

Svetlana Filincova

examinand recursul declarat de Alibert Chislov,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a ICS ,,GNF FURNIZARE
ENERGIE” SRL catre Alibert si Galina Chislov cu privire la incasarea sumei,

impotriva incheierii din 07 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost restituit apelul declarat de Alibert Chislov impotriva hotararii din 30 noiembrie
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, prin care actiunea a fost admisa,

constata:

La 27 noiembrie 2017, ICS ,,GNF FURNIZARE ENERGIE” SRL s-a adresat
cu cerere de chemare in judecata catre Chislov Alibert si Chislova Galina, prin care
a solicitat incasarea sumei de 32723,38 de lei.

Prin hotararea din 30 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
actiunea a fost admisa.

La 20 februarie 2019, Alibert Chislov, prin intermediul sectiei evidenta si
documentare procesuald a instantei de fond, a contestat cu apel hotararea primei
instante, solicitdnd casarea acesteia.

Prin incheierea din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs
cererii de apel, fiindu-i comunicat apelantului despre necesitatea prezentarii cererii
de apel intocmite in conformitate cu exigentele legii, cu prezentarea in atatea copii
cate parti a procesului sunt si un exemplar pentru instanta de judecata, tradusa in
limba romana, in care se desfasoara procesul, cum si a dovezii de plata a taxei de
stat aferenta cererii de apel, acordandu-i pentru aceasta un termen de 20 de zile,
calculat din momentul comunicarii incheierii. Concomitent, s-a explicat ca in caz
daca nu vor fi lichidate neajunsurile indicate, cererea de apel nu va fi considerata
ca depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita.

Respectiva incheiere a fost comunicata apelantului Chislov Alibert, la 11
aprilie 2019, prin intermediul serviciului postal, fapt confirmat prin semnatura
ultimului de pe avizul de receptie a corespondentei postale anexat la dosar. Astfel,



termenul limita de inlaturare a neajunsurilor pentru partea apelanta a fost data de
02 mai 2019, inclusiv.

La 26 aprilie 2019, apelantul Chislov Alibert, prin intermediul sectiei evidenta
si documentare procesuala a instantei de apel, a prezentat dovada achitarii taxei de
stat aferenta cererii de apel, insa fara prezentarea cererii de apel tradusa in limba
romana, limba in care deruleaza procesul civil si fara a prezenta copiile acesteia
pentru intimati.

Prin incheierea din 07 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita
apelantului Chislov Alibert cererea de apel, deoarece acesta nu a indeplinit integral
in termenul acordat de instanta indicatiile acesteia din incheierea din 14 martie
2019, emisa in conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) Cod de procedura
civila.

La 07 iunie 2019, Alibert Chislov a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel din 07 mai 2019.

In motivarea recursului a indicat ci cele indicate in incheierea instantei de
restituire a cererii de apel nu corespunde realitatii, deoarece toate actele au fost
prezentate in termenii prestabiliti la Cancelaria Curtii de Apel, secretarului (bir. 5).

La momentul prezentdrii, persoana responsabild, imputernicitd sa primeasca
actele i-a spus sa retraga documentele respective, deoarece nu sunt necesare,
fiindca figureazd deja in dosar. Ceea ce a si facut, fiind sigur cd persoana
responsabila stie ce trebuie de facut.

Astfel, a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel, cu
remiterea cauzei in instanta de apel.

Verificand prin prisma art. 425 Cod de procedura civila, instanta de recurs
constata ca recursul declarat impotriva incheierii instantei de apel din 07 mai 2019,
este depus in termen, or, incheierea enuntatd a fost expediata apelantului-recurent
pentru cunostintd la 14.05.2019 (f. d. 107), incheierea fiind receptionatd la
24.05.2019 (f. d. 108).

Examinand materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ considera recursul
neintemeiat si pasibil de a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa-1 respinga si sa
mentind Incheierea.

in conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.
368 alin. (1) Cod de procedura civila.

Dupa cum atesta inscrisurile spetei, apelantul-recurent Chislov Alibert, prin
incheierea de a nu da curs cererii de apel din 14 martie 2019, a fost informat atat
despre prezentarea dovezii de plata a taxei de stat, cat si despre necesitatea
prezentarii cererii de apel intocmite in conformitate cu exigentele legii, cu
prezentarea apelului motivat in atitea copii cate parti a procesului sunt si un
exemplar pentru instanta de judecata traduse in limba romana, dat fiind faptul ca
cererea de apel a fost intocmita intr-o limba straina. La fel, apelantul a fost



atentionat, precum ca neajunsurile in cauza urmeaza a fi inlaturate in decurs de 20
de zile din data receptionarii incheierii.

Astfel, la 26 aprilie 2019, apelantul-recurent, a prezentat dovada achitarii
taxei de stat aferenta cererii de apel depuse, insa pana la data limita acordata de
instanta de apel nu a prezentat cererea de apel motivata tradusa in limba romana,
limba in care se desfasoara procesul, cat si copiile pentru partile procesului.

Prin urmare, instanta de recurs constata ca instanta de apel intemeiat a dispus
restituirea cererii de apel, or, apelantul nu a prezentat dovezi care sa confirme ca el
s-a conformat indicatiilor instantei de apel si a inlaturat toate neajunsurile indicate,
in termenul stabilit de aceasta.

In situatia analizatd, Colegiul nu poate retine ca intemeiat argumentul
recursului, precum cd recurentul a prezentat in termenii prestabiliti la Cancelaria
Curtii de Apel, secretarului (bir. 5) actele indicate de instanta de apel, dar la
momentul prezentarii dosarului, persoana responsabild, imputernicita sa primeasca
actele a spus sa retraga documentele respective, deoarece nu sunt necesare, fiindca
figureaza deja in dosar. Ceea ce a si facut, fiind sigur cd persoana responsabila stie
ce trebuie de facut.

in contextul dat, Colegiul considerd oportun de a mentiona ci, chiar si in
conditiile descrise de recurent, acesta nu a fost lipsit de posibilitatea (oportunitatea)
de a intreprinde actiunile necesare si de a insista pentru a depune actele, in
termenul stabilit, asa dupa cum i s-a solicitat prin incheierea instantei de apel din
14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindau, dat fiind faptul cd cunostea cu
certitudine despre indicatiile instantei de apel expuse prin incheierea de a nu da
curs cererii de apel si, totodata, fiind atentionat despre restituirea cererii de apel in
cazul neinlaturdrii neajunsurilor indicate 1n termenul stabilit de instanta,
circumstante care impun concluzia ca, apelantul-recurent nu a manifestat diligenta
si nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel.

In asa mod, aceasta situatie indica la caracterul declarativ al cererii de recurs,
fiind lipsita de suport juridic, care evidentiaza simplul fapt al dezacordului
recurentului cu solutia data de instanta de apel, precum si lipsa temeiurilor legale
de casare a incheierii instantei de apel din 07 mai 2019.

Este de mentionat ca, legislatia procedurald de rand cu stabilirea anumitor
drepturi procedurale participantilor la proces, instituie si obligatia partilor de a se
folosi cu bund-credintd de drepturile lor procedurale, in scopul contracararii
oricaror abuzuri de drepturi, la caz, crearea unei concluzii false de prelungire a
termenului de depunere a apelului motivat tradus in limba romana. Respectiv,
reinnoirea acestui termen pe motive, care nu au putere de convingere, poate fi
contrara principiului securitatii raporturilor juridice.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a reiterat
ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea
drepturilor sale de acces la instantd (a se vedea cauza Van Harn vs. Germania, nr.
7557/03 din 11 septembrie 2007).

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge ca neintemeiat recursul declarat de Alibert Chislov.



Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a) Cod de procedura
civila, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme
de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de catre Alibert Chislov.

Se mentine incheierea din 07 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila
la cererea de chemare 1n judecata a ICS ,,GNF FURNIZARE ENERGIE” SRL citre
Alibert si Galina Chislov cu privire la incasarea sumei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Nicolae Craiu

Svetlana Filincova



