Dosarul nr. 2rci-27/19

Instanta de fond: Judecatoria Orhei sediul Soldaneti (Jud: L. larmaliuc)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chsinau (Jud: E. Clim, O. Cojocaru, S. lorgov)

INCHEIERE

17 iulie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre recurentul Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Moldagrocon”,

in cauza de insolvabilitate la cererea depusa de Banca Comerciala ,,Moldova-
Agroindbank” Societate pe Actiuni cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon”

impotriva incheierii din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon” cu
privire la repunerea In termen §i s-a restituit recursul ca fiind depus in afara
termenului legal,

constata:

La 17 februarie 2016, Banca Comerciala ,,Moldova-Agroindbank” Societate pe
Actiuni a depus cerere cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon.

Prin incheierea din 22 februarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa
spre examinare cererea introductivd depusda de Banca Comerciald ,,Moldova-
Agroindbank” Societate pe Actiuni cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon”, fiind
desemnat in calitate de administrator provizoriu Anatolie Nacu.

Prin hotararea din 2 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa spre
examinare cererea introductivda depusda de Banca Comerciala ,,Moldova-
Agroindbank” Societate pe Actiuni privind intentarea procesului de insolvabilitate
fata de debitorul Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Moldagrocon”. Au fost
aplicate urmatoarele masuri de asigurare: a fost numit in calitate de administrator al
procesului de insolvabilitate Anatolie Nacu, a fost imputernicit administratorul
insolvabilitdtii de a prelua in posesie si administrare, inclusiv prin executare silita,
bunurile, care fac parte din masa debitorului, a fost obligat administratorul
insolvabilitati sa notifice creditorii din evidenta contabila, si sa prezinte instantei de
insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor (f.d. 16-17).



La 8 august 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon” a inaintat
contestatie Tmpotriva hotararii din 31 iulie 2017 a adunarii creditorilor Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Moldagrocon” (f.d. 29-30).

Prin incheierea din 12 decembrie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, a
fost respinsa ca fiind neintemeiata contestatia depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Moldagrocon” (f.d. 39-40).

La 26 decembrie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon” a
depus cerere de recurs impotriva incheierea din 12 decembrie 2018 a Judecatoriei
Orhei, sediul Telenesti (f.d. 43-44).

Prin incheierea din 12 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit
recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon”, deoarece
cererea de recurs a fost redactata intr-o alta limba decat cea oficiala (f.d. 50-52).

La 25 februarie 2019, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon” a
depus cerere de recurs impotriva incheierea din 12 decembrie 2018 a Judecatoriei
Orhei, sediul Telenesti (f.d. 57-58).

La 23 martie 2019, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon™ a depus
cerere cu privire la repunerea in termen a cererii de recurs declarate impotriva
incheierea din 12 decembrie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti (f.d. 43-44).

Prin incheierea din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon” cu privire la
repunerea in termen, fiind restituit recursul ca fiind depus in afara termenului legal
(f.d. 135-139).

La 12 iunie 2019, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon” a depus
recurs impotriva Incheierii din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii contestate, cu emiterea unei noi decizii sub
forma de incheiere privind admiterea cererii cu privire la repunerea in termen a
cererii de recurs si trimiterea cauzei la Curtea de Apel Chisinau pentru examinarea
cererii de recurs.

In motivarea recursului, Societatea cu Raspundere Limitati ,,Moldagrocon” a
invocat dezacordul cu incheierea contestatd, considerand-0 neintemeiata si pasibila
casarii.

Recurentul a considerat ca aceasta incheiere poate fi contestata, deoarece art.
116 alin. (5) din Codul de procedura civila prevede ca incheierea judecatoreasca prin
care este respinsa cererea de repunere in termen poate fi atacatad cu recurs.

Suplimentar, recurentul a mentionat cad instanta de apel a incalcat normele
dreptului material la examinarea cererii cu privire la repunerea in termen. In acest
context, recurentul a notat ca la 26 decembrie 2018, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Moldagrocon” a depus cerere de recurs in limba rusa Tmpotriva incheierii
din 12 decembrie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti. Prin urmare el a sperat
ca aceasta va fi examinata.

Recurentul a specificat ca dupa receptionarea incheierii din 12 februarie 2019
a Curtii de Apel Chisindu, prin care recursul declarat a fost restituit, a depus cerere
de recurs in limba de stat. In consecinti recurentul a invocat ci instanta de apel la
examinarea cererii privind repunere in termen, nu a luat 1n consideratie posibilitatea
recurentului de a prevedea consecintele depunerii recursului in limba rusa.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.



Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 23 mai 2019.

La 25 mai 2019, instanta de apel a expediat incheierea enuntatad in adresa
participantilor la proces (f.d.140), insd la materialele cauzei nu sunt date care ar
confirma data receptiondrii incheierii.

Astfel, recursul declarat la 12 iunie 2019 este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand argumentele invocate in recurs in raport cu actele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide
ca recursul declarat urmeaza a fi restituit.

In conformitate cu art. 426 lit. €) Cod de proceduri civila instanta de recurs
este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate fi
atacata cu recurs, potrivit legii.

In conformitate cu art. 355 Cod de procedura civild cererea de declarare a
insolvabilitdtii se depune la judecdtoria competenta in conformitate cu prevederile
prezentului cod si ale altor legi.

Conform art. 356 Cod de procedura civila cererea de declarare a insolvabilitatii
se judeca in instantd conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si
completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

In conformitate cu art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 49 din 29 iunie
2012 hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute
expres de prezenta lege.

Prin Legea nr. 254 din 01 decembrie 2017 privind modificarea si completarea
unor acte legislative (intrata in vigoare din data de 05 ianuarie 2018), a fost modificat
art. 355 din Cod de procedura civila, fiind stabilitd competenta jurisdictionald in
cauzele de declarare a insolvabilitatii.

In contextul dat, Colegiul retine ci la 17 februarie 2016, Banca Comerciali
,,Moldova-Agroindbank” Societate pe Actiuni a depus cerere cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitata
,Moldagrocon, iar prin hotadrarea din 2 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
admisa spre examinare cererea introductiva (f.d. 16-17).

La 8 august 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon” a Tnaintat
contestatie Tmpotriva hotararii din 31 iulie 2017 a adunarii creditorilor Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Moldagrocon” (f.d. 29-30).

Prin incheierea din 12 decembrie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, a
fost respinsa ca fiind neintemeiata contestatia depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Moldagrocon” (f.d. 39-40).

Conform art. 59 alin. (3) din Legea insolvabilitatii nr. 49 din 29 iunie 2012,
anularea hotaririi adunarii creditorilor trebuie adusa la cunostintd tuturor
creditorilor. Incheierea de anulare poate fi atacati cu recurs de orice creditor
chirografar sau creditor garantat. incheierea de respingere a cererii de anulare poate
fi atacata cu recurs de catre solicitant.



La 26 decembrie 2018, Societatea cu Raspundere Limitatda ,,Moldagrocon” a
depus cerere de recurs impotriva incheierii din 12 decembrie 2018 a Judecatoriei
Orhei, sediul Telenesti (f.d. 43-44).

Prin incheierea din 12 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit
recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon”, deoarece
cererea de recurs a fost redactata intr-o alta limba decat cea oficiala (f.d. 50-52).

La 25 februarie 2019, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon” a
depus cerere de recurs impotriva incheierii din 12 decembrie 2018 a Judecatoriei
Orhei, sediul Telenesti (f.d. 57-58).

Totodata la 23 martie 2019, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon”
a depus cerere cu privire la repunerea in termen a cererii de recurs declarate
impotriva Incheierea din 12 decembrie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti
(f.d. 43-44).

Curtea de Apel Chisinau examinand recursul declarat, prin incheierea din 23
mai 2019, a respins cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Moldagrocon” cu privire la repunerea in termen si a restituit recursul ca fiind depus
in afara termenului legal, in temeiul art. 426 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civild
(f.d. 135-139).

In aceastd ordine de idei, Colegiul noteaza ci norma mentionati supra nu
stipuleaza posibilitatea contestarii cu recurs a incheierii instantei de insolvabilitate
Curtii de Apel.

Art. 4261 alin. (2) Cod de procedura civild expres indica cd recursul impotriva
incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel pufin unuia din temeiurile prevazute
la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

Prin urmare, Colegiul conchide cd Societatea cu Raspundere Limitata
,Moldagrocon” a contestat incheierea din 23 mai 2019, care nu este susceptibild
recursului.

Examinand recursul depus de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Moldagrocon” asupra incheierii din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, instanta
de recurs constatd aplicarea, la caz, a prevederilor art. 426 alin. (1) lit. ) Cod de
procedura civild, care stabilesc imputernicirile instantei de a restitui recursul daca
este declarat asupra incheierii, care nu poate fi atacata cu recurs potrivit legii.

Astfel, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moldagrocon” a declarat recurs
impotriva unei incheieri a instantei de insolvabilitate pentru care legislatorul nu a
prevazut posibilitatea contestarii.

In concluzie, Colegiul remarca ca prevederile exprese privind categoriile de
acte judecatoresti susceptibile recursului in cauzele de insolvabilitate este conforma
standartelor procedurale garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, o asemenea
reglementare incadrandu-se pe deplin in marja de apreciere recunoscutd autoritatilor
stabilite in configurarea cadrului intern relevant. Or, 1n speta de referintd Ashingdane
versus Marea Britanie (hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului din 28 mai
1995), magistratii europeni au notat cd in reglementarea limitdrilor dreptului de
acces la justitie, statele contractante beneficiaza de o certd marja de apreciere, desi
solutia finala de a supraveghea respectarea prevederilor Conventiei Europene a
Drepturilor Omului tine de sarcina Curtii Europene, nu este competenta Curtii sa
substituie autoritdtile nationale in stabilirea politicilor in acest domeniu.



In acest context, nu poate fi retinut argumentul recurentului cu privire la
ilegalitatea incheierii contestate, deoarece acesta este irelevant in circumstantele in
care se refera la dezacordul cu respectiva incheiere, care in virtutea legii nu se
supune recursului.

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere faptul ca incheierea din
23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu este susceptibila recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a restitui recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,Moldagrocon”.

In conformitate cu art. 426 lit. ¢), art. 428 Cod de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de cétre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Moldagrocon”, asupra incheierii din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, la
cererea depusa de Banca Comerciald ,,Moldova-Agroindbank™ Societate pe Actiuni
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Moldagrocon”.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nicolae Craiu



