Dosarul nr. 2ra-1211/19
INCHEIERE

17 1ulie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele tedintei, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Ala Cobaneanu
Svetlana Filincova
Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand cererea Societdtii Comerciale ,,Cezarion-Trans” Societate cu
Raspundere Limitatd, reprezentata de avocatul Anatolie Sisianu privind recuzarea
judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Maria Ghervas
de la judecarea cererii de recurs declaratd de catre Ion Obrijanu impotriva
deciziei din 30 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau in cauza civila la cererea de
chemare in judecatd depusa de cdtre Ion Obrijanu, intervenient accesoriu
Inspectoratul Teritorial al Muncii impotriva Societdtii Comerciale ,,Cezarion-Trans”
Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la constatarea faptului admiterii la
munca in lipsa contractului individual de munca perfectat in forma scrisd, obligarea
perfectarii contractului individual de munca si efectuarea inscrierilor necesare in
carnetul de munca privind activitatea lui, incasarea platilor salariale si a penalitatilor
pentru neachitarea la timp a acestora, Incasarea compensatiei pentru concediile
nefolosite si a penalitatilor la aceste compensatii, incasarea sumei achitate in calitate
de contributii de asigurari sociale, repararea prejudiciului moral si incasarea
cheltuielilor de judecata,
constata :

La 20 aprilie 2016 lon Obrijanu s-a adresat cu cerere de chemare in judecata,
ulterior concretizatd, impotriva SC ,,Cezarion-Trans” SRL, intervenient accesoriu
Inspectoratul de Stat al Muncii, prin care a solicitat constatarea faptului ca in
perioada iunie 2010 - septembrie 2015 a activat la SC ,,Cezarion Trans” SRL in
functie de sofer pe rute internationale, iar in perioada februarie 2012 - septembrie
2015 a activat la societatea mentionata neoficial, fara contract individual de munca,
obligarea SC ,,Cezarion-Trans” SRL sa perfecteze contractul individual de munca
cu lon Obrijanu pentru perioada februarie 2012 - septembrie 2015 si sa efectueze
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inscrierile de rigoare in carnetul de munca, privind activitatea la SC ,,Cezarion-
Trans” SRL in perioada mentionatd, incasarea de la SC ,,Cezarion-Trans” SRL a
platilor salariale pentru perioada 01 iunie 2010 - 01 februarie 2012 Tn marime de
31 640 de lei, pentru perioada 01 februarie 2012 - 09 septembrie 2015 in marime de
97 415 de lei, in total 129 055 lei, a penalitatilor pentru neachitarea la timp a platilor
salariale in marime de 138 714,25 lei, a compensatiei pentru concediile nefolosite
pentru perioada 01 iunie 2010 - 01 februarie 2012 in marime de 2 580,60 lei, pentru
perioada 01 februarie 2012 - 09 septembriec 2015 in marime de 8 210,60 lei, a
penalitatilor la compensatia pentru concediile nefolosite pentru perioada 01 iunie
2010 - 09 septembrie 2015 in marime de 11 523,90 lei, a sumei de 17 000 lei incasata
ilegal in perioada 01 tunie 2010 — 01 februarie 2012 cu titlu de contributii de
asigurari sociale, a prejudiciului moral in marime de 50 000 lei, compensarea
cheltuielilor de judecata in marime de 4 138,95 lei.

Prin hotararea din 26 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central s-
a respins ca fiind tardiva si neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de
catre lon Obrijanu, intervenient accesoriu Inspectoratul de Stat al Muncii impotriva
SC ,,Cezarion-Trans” SRL cu privire la constatarea faptului admiterii la munca in
lipsa contractului individual de munca perfectat in forma scrisa, obligarea perfectarii
contractului individual de munca si efectuarea inscrierilor necesare in carnetul de
munca privind activitatea lui, Incasarea platilor salariale si a penalitatilor pentru
neachitarea la timp a acestora, incasarea compensatiei pentru concediile nefolosite
si a penalitatilor la aceste compensatii, incasarea sumei achitate in calitate de
contributii de asigurdari sociale, repararea prejudiciului moral si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Prin decizia din 03 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de catre Ion Obrijanu si s-a mentinut hotararea din 26 decembrie 2017 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Central.

Prin decizia din 07 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis
recursul declarat de cétre Ion Obrijanu. S-a casat decizia din 03 mai 2018 a Curtii de
Apel Chisindu emisd in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de
catre lon Obrijanu, intervenient accesoriu Inspectoratul de Stat al Muncii Tmpotriva
SC ,,Cezarion-Trans” SRL cu privire la constatarea faptului admiterii la munca in
lipsa contractului individual de munca perfectat in forma scrisa, obligarea perfectarii
contractului individual de munca si efectuarea inscrierilor necesare in carnetul de
munca privind activitatea lui, incasarea platilor salariale si a penalitdtilor pentru
neachitarea la timp a acestora, incasarea compensatiei pentru concediile nefolosite
si a penalitatilor la aceste compensatii, incasarea sumei achitate in calitate de
contributii de asigurdri sociale, repararea prejudiciului moral si incasarea
cheltuielilor de judecata, cu remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisindu de un alt complet de judecata.

Prin decizia din 30 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de catre Ion Obrijanu si s-a mentinut hotararea din 26 decembrie 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

La 19 aprilie 2019 si la 25 iunie 2019 Ion Obrijanu a declarat recurs si recurs
suplimentar, prin care a solicitat casarea hotararii din 26 decembrie 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central si a deciziei din 30 ianuarie 2019 a Curtii de
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Apel Chisinau, cu trimiterea cauzei la rejudecare in instanta de fond, pentru a-i
acorda posibilitatea de a solicita efectuarea unei expertize grafologice a inscrisurilor
din darile de seama, cat si aprecierea lor.

La 14 iunie 2019 SC ,,Cezarion-Trans” SRL a depus referintd, prin care a
solicitat declararea recursului depus de catre Ion Obrijanu ca fiind inadmisibil.

La 10 iulie 2019 SC ,,Cezarion-Trans” SRL, reprezentata de avocatul Anatolie
Sisianu a depus cerere de recuzare a judecatorului Curtii Supreme de Justitie Maria
Ghervas de la examinarea recursului declarat de catre Ion Obrijanu mpotriva
deciziei din 30 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, emisa in cauza civild la
cererea de chemare in judecata depusa de catre lon Obrijanu, intervenient accesoriu
Inspectoratul Teritorial al Muncii impotriva SC ,,Cezarion-Trans” SRL cu privire la
constatarea faptului admiterii la munca in lipsa contractului individual de munca
perfectat in forma scrisa, obligarea perfectarii contractului individual de munca si
efectuarea inscrierilor necesare in carnetul de muncd privind activitatea lui,
incasarea platilor salariale si a penalitatilor pentru neachitarea la timp a acestora,
incasarea compensatiei pentru concediile nefolosite si a penalitatilor la aceste
compensatii, incasarea sumei achitate in calitate de contributii de asigurari sociale,
repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata, cu inlaturarea
judecatorului de la judecarea recursului si anularea actelor emise, deoarece a fost
privat de dreptul de a participa la examinarea recursului.

Drept temei legal al cererii sale reprezentantul intimatei SC ,,Cezarion-Trans”
SRL a invocat prevederile art. 50 alin. (1) lit. €) Cod de procedura civila.

A mentionat ca Ion Obrejanu la data de 25.06.2019 si-a modificat cerintele,
inaintand recurs suplimentar cu un sir de probe, iar la 26 iunie 2019 completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ compus din judecatorii
Tatiana Vieru, Dumitru Mardari si Maria Ghervas s-au expus asupra admisibilitatii
recursului depus de catre lon Obrijanu.

A indicat ca recursul suplimentar cu anexele au fost expediate intimai la data
de 27 iunie 2019, receptionate la 01 iulie 2019, neavand timp suficient pentru
prezentarea referintei, motiv pentru care considera ca i s-a incdlcat dreptul la aparare.

Considera ca incalcarea obligatiei imperative de a asigura participantilor la
procedura de examinare a cererii de recurs, accesul la examinarea cererii de recurs,
prin depunerea referintei, in termen de o lunad din momentul primirii recursului, prin
care si-a modificat cerintele Tnsotit cu acte anexate, reprezinta un abuz de drept in
frauda dreptului la un proces echitabil al SC ,,Cezarion-Tran” SRL.

Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, studiind propunerea de recuzare a judecatorului Curtii Supreme
de Justitie Maria Ghervas, inaintata de catre SC ,,Cezarion-Trans” SRL, reprezentata
de avocatul Anatolie Sisianu in raport cu materialele cauzei, considera ca urmeaza a
fi respinsa din considerentele ce preced.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. ¢) Cod de proceduri civild judecitorul
care judeca cauza urmeaza a fi recuzat daca are un interes personal, direct sau
indirect, In solutionarea cauzei ori existd alte Tmprejurari care pun la indoialad
obiectivitatea si nepartinirea lui.



Prin prisma art. 52 alin. (2) Cod de procedura civila propunerea de recuzare de
la judecata se face oral sau in scris pentru fiecare in parte, trebuie sa fie motivata si
prezentatd pana la inceperea dezbaterii cauzei in fond.

Luind in considerare cd obiectul cererii de recuzare vizeaza impartialitatea
judecatorului, prin prisma articolului 52 alin. (5) din legea citatd, instanta de recurs
subliniaza ca nu se admite recuzarea judecatorului din suspiciune n impartialitatea
lui daca nu sunt cunoscute temeiurile de drept si de fapt pentru inaintarea recuzarii.

Mai mult, completul judiciar invoca jurisprudenta constanta a Curtii Europene
a Drepturilor Omului, care statueaza ca ,,atunci cand se hotaraste daca intr-o anumita
cauza exista motive legitime de a banui cd un complet nu este impartial, punctul de
vedere al celor, care pretind ca acesta nu este impartial, este important, dar nu
decisiv. Ceea ce este decisiv este daca aceasta banuiald poate fi obiectiv justificata”
(a se vedea cauza Ferrantelli and Santangelo v. Italy, 7 august 1996, parag. 58;
cauza Tocono si profesorii Prometeisti v. Moldova, 26 septembrie 2007, parag. 29).

In speta de fata, declarantul SC ,,Cezarion-Trans” SRL, avand calitate
procesuala de intimat, a invocat suspiciuni cu privire la impartialitatea judecatorului
Maria Ghervas, motivand ca aceasta, prin examinarea admisibilitatii recursului
initial si a recursului suplimentar, prin care recurentul si-a modificat cerintele si a
prezentat noi inscrisuri la data de 25 iunie 2019, a fost lipsit de dreptul de a prezenta
referintd in termenul stipulat in lege, o luna, fiindu-i ingradit accesul la aparare.

Colegiul, examinand cererea de recuzare depusa de catre SC ,,Cezarion -Trans”
SRL, reprezentata de avocatul Anatolie Sisianu, retine cd judecatorul Maria
Ghervas, prin examinarea admisibilitatii cererilor de recurs depuse de catre Ion
Obrijanu, la data de 26 iunie 2019, nu a demonstrat cd are un interes in promovarea
unei anumite solutii preconcepute la examinarea recursului declarat de catre lon
Obrijanu, or, instanta de recurs a respectat prevederile art. 439 alin. (2) Cod de
procedura civila si a acordat intimatului termenul de o lund de a prezenta referinta
la recurs, iar la data de 14 iunie 2019 a depus referinta la recursul initial, respectiv
nu a demonstrat o impartialitate fatd de intimat.

Instanta de recurs mentioneaza ca completul de judecata a verificat daca
temeiurile invocate in cererile de recurs declarate de catre Ion Obrijanu, corespund
prevederilor art. 432 Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in cererea de recuzare sunt irelevante, ori faptul
declararii recursului Tnaintat de catre Ion Obrijanu admisibil, in lipsa unei referinte
suplimentare, nu demonstreaza impartialitatea si obiectivitatea judecatorului.

Prin urmare, participarea judecatorului Maria Ghervas la examinarea prezentei
cereri de recurs nu contravine prevederilor art. 49-50 Cod de procedura civila si nu
constituie imprejurare, care ar pune la indoiala obiectivitatea si nepartinirea
judecatorului.

Colegiul reaminteste cd dreptul la recuzare a judecdtorilor in temeiurile
prevazute de lege constituie o garantie a independentei si impartialitdtii instantei de
judecata. Ordinea procesuald a solutionarii cererilor de recuzare a judecatorilor
precum si limitele impuse de lege pentru admiterea recuzarilor urmeaza sa
contracareze abuzurile justitiabililor §i sd creeze un echilibru necesar pentru
infaptuirea efectiva a justitiei.



Reiesind din cele constatate, completul Colegiului concluzioneaza ca
afirmatiile SC ,,Cezarion-Trans” SRL, reprezentata de avocatul Anatolie Sisianu in
prezenta cerere sunt neintemeiate.

In temeiul celor expuse, conducandu-se de art. 50, 52, 53, 269-270 Cod de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea de recuzare a judecatorului Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie Maria Ghervas,
inaintatd de catre SC ,,Cezarion-Trans” SRL, reprezentata de avocatul Anatolie
Sisianu.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
judecatorii Ala Cobaneanu
Svetlana Filincova

Victor Burduh

Galina Stratulat



