Dosarul nr.3ra-874/19

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (judecatorul: N. Mazur)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatorii: V. Clima, E. Palanciuc, A, Malii)

INCHEIERE

17 iulie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Mariana Pitic
judecatorii lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

examinand admisibilitatea recursului depus de Casa Nationala de Asigurari
Sociale,

in cauza de contencios administrativ, intentatd la cererea de chemare in
judecata depusa de catre lurie Murzacov impotriva Casei Nationale de Asigurari
Sociale cu privire la recunoasterea ilegalitatii raspunsului si obligarea recalcularii
pensiel pentru limita de varsta,

Tmpotriva deciziei din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau prin care a
fost respins apelul depus de Casa Nationald de Asigurari Sociale,

constata:

La 12 octombrie 2018 lurie Murzacov a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale (in continuare CNAS) cu privire la
recunoasterea ilegalitatii raspunsului si obligarea recalcularii pensiei pentru limita
de varsta.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, Tncepand cu 30 iunie 2017
beneficiaza de pensia pentru limita de varsta.

lurie Murzacov a invocat, ca de catre parat i-a fost calculata pensia de varsta,
insd in calculul respectiv nu i-a fost inclusa perioada de activitate de munca:
6 martie 1983-24 octombrie 1985, in care a fost angajat la ,,CY-25 tpecra
Tromenob6noctpoii” din motive tehnice, corectari, stersaturi.

Reclamantul a precizat ca in luna iulie 2018 a depus catre CTAS Buiucani
cerere cu privire la includerea in stagiul de cotizare la stabilirea marimii pensiei a
perioadei care nu a fost inclusa si respectiv pensia nu a fost calculata corect.

Prin raspunsul nr. 5254 din 16 august 2018, CTAS Buiucani, receptionat la
22 august 2018 i-a fost refuzat in recalcularea pensiei.

Din considerentul ca vechimea in munca i-a fost calculata fara perioada de
activitate de munca sus indicata, la 11 septembrie 2018 a depus o cerere prealabila
catre CNAS, prin care a solicitat anularea raspunsului CTAS Buiucani nr. 5254,

efectuarea recalcularii vechimii in munca, cu includerea in ea peioadei
6 martie 1983-24 octombrie 1985.



Prin raspunsul CNAS nr.M-1914/18 din 4 octombrie 2018 i-a fost refuzat in
admiterea cererii prealabile.

In opinia reclamantului, refuzul in recalcularea vechimii in munca este unul
ilegal si neintemeiat si pasibil de a fi anulat.

Reclamantul lurie Murzacov a solicitat, declararea ca fiind ilegal raspunsului
CTAS Buiucani nr.5254 din 16 august 2018. Declararea ca fiind ilegal raspunsului
CNAS nr.M-1914/18 din 4 octombrie 2018. A obliga CNAS de a recalcula pensia
pentru limita de varsta, cu includerea in perioada totala a stagiului de cotizare a
perioadei de timp 6 martie 1983-24 octombrie 1985, perioada Tn care a activat in
,CY-25 tpecta TromenobmocTpoit™

Prin hotararea din 9 ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea Tnaintatd a fost admisa. A fost recunoscut ilegal raspunsul CTAS Buiucani
nr. 5254 din 16 august 2018 si raspunsul CNAS nr. M-1914 din 4 octombrie 2018.
A fost obligata Casa Nationala de Asigurari Sociale sa-i recalculeze lui lurie
Murzacov pensia pentru limita de varsta, cu includerea in perioada totala a stagiului
de cotizare a perioadei de timp 6 martie 1983-24 octombrie 1985, perioada in care
a activat in ,,CY-25 tpecra TromeHoO0CTpOI”

La 17 ianuarie 2019 CNAS a depus apel impotriva hotararii instantei de fond,
solicitand admiterea apelului, casarea hotararii contestate, cu pronuntarea unei noi
hotarari prin care cererea de chemare in judecata sa fie respinsa.

Prin decizia din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
depus de CNAS.

Invocand ilegalitatea acestei decizii, la 24 aprilie 2019, CNAS a depus recurs
nemotivat prin care a solicitat casarea deciziei din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau cu pronuntarea unei noi hotarari.

Tn conformitate cu art. 245 alin. (1) Cod administrativ, recursul se depune la
instanta de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel,
dacd legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de apel transmite neintarziat
Curtii Supreme de Justitie recursul impreuna cu dosarul judiciar.

Curtea de Apel Chisgindu a pronuntat decizia contestata la 10 aprilie 2019.

Astfel, recursul depus la 24 aprilie 2019, este in termen.

Studiind recursul depus de CNAS, Completul specializat in cauze de
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul inadmisibil.

In motivarea concluziei enuntate se retin urmatoarele argumente.

Tn conformitate cu prevederile art. 246 alin. (1) si (2) lit.e) Cod administrativ,
Curtea Suprema de Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs.
Daca este inadmisibil, recursul se declara ca atare printr-0 incheiere. Recursul se
declara inadmisibil in special cand motivarea recursului nu a fost depusa sau a fost
depusa dupa expirarea termenului prevazut la art. 245 alin. (2).

Astfel, potrivit art. 245 alin. (2) Cod administrativ, motivarea recursului se
prezinta Curtii Supreme de Justitie Tn termen de 30 de zile de la notificarea deciziei
instantei de apel. Daca se depune Tmpreund cu cererea de recurs, motivarea
recursului se depune la instanta de apel.

Cu trimitere la normele legale citate supra, Completul specializat Tn cauze de
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine, ca recurentului CNAS, potrivit
materialelor dosarului, i-a fost notificata decizia din 10 aprilie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, la 21 mai 2019. (f.d.68)



Ulterior, CNAS a depus recurs impotriva deciziei instantei de apel la Curtea
de Apel Chisinau la 24 aprilie 2019, fara a depune motivarea recursului. (f.d. 71)

Asadar, termenul pentru prezentarea motivarii recursului a inceput a curge la
22 mai 2019, ziua imediat urmatoare datei notificarii deciziei contestate si a expirat
la 20 iunie 2019, aceasta fiind ultima zi de depunere a motivarii recursului. Cu toate
acestea, recurentul CNAS, in termenul prevazut de lege, nu a depus motivarea
recursului.

Prin urmare, in lipsa motivarii recursului, Completul specializat in cauze de
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie este in imposibilitate de a verifica
legalitatea deciziei contestate, aspect ce impune prin prisma art. 246 alin. (2) lit. e)
Cod administrativ al Republicii Moldova, declararea recursului inadmisibil.

Aici, Completul specializat Tn cauze de contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine
ca Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a reiterat
ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor
sale de acces la instanta (a se vedea cauza Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007). De altfel, Curtea a relatat in practica judiciard constanta si
faptul ca, dreptul la o instanta nu este absolut.

Este cert ca recurentul CNAS, fiind interesat de solutionarea prezentului litigiu
in ordine de recurs, urma sa intreprinda masurile necesare pentru a proteja drepturile
sale de acces la instanta prin depunerea motivarii recursului, cu indicarea esentei si
temeiurilor acestuia in termenul prevazut de lege, fapt insa ignorat de catre ultimul.

In circumstantele mentionate, Completul specializat in cauze de contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara inadmisibil recursul depus de
CNAS.

In conformitate cu art. art. 245 alin. (2) si 246 alin. (2) lit. ¢) Cod administrativ
al Republicii Moldova, Completul specializat in cauze de contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Recursul depus de Casa Nationala de Asigurari Sociale, se declara inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Mariana Pitic
Judecatorii lurie Bejenaru
Nicolae Craiu



