dosarul nr. 3r-152/19

prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (jud. A. Rosca)
instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. lu. Grosu, A. Ciobanu, A. Garbuz)

INCHEIERE

17 iulie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Mariana Pitic
judecatorii [urie Bejenaru
Nicolae Craiu

examinand admisibilitatea recursului depus de catre Ivan Rotaras,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
catre Ivan Rotaras impotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la
contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii din 05 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
restituitd cererea de recurs depusa de catre Ivan Rotarag impotriva incheierii din 24
ianuarie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central,

constata:

La data de 17 octombrie 2018, Ivan Rotaras a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la anularea deciziei din 18 decembrie
2015 de radiere din Registrul de stat al persoanelor juridice a Gospodariei Agricole de Stat
,,Fantana Rece”.

Pe parcursul examindrii cauzei in instanta de fond, la 07 decembrie 2018
reprezentantul IP ,,Agentia Servicii Publice”, Gheorghe Pojoga a depus cerere privind
ridicarea exceptiei de tardivitate, solicitand admiterea exceptiei de tardivitate si
respingerea actiunii ca fiind tardiva.

Prin incheierea din 24 ianuarie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central, a fost admisa
cererea privind exceptia de tardivitate depusa de paratul IP ,,Agentia Servicii Publice” si
a fost respinsa ca fiind Tnaintatd tardiv actiunea lui Ivan Rotaras impotriva IP ,,Agentia
Servicii Publice” cu privire la contestarea actului administrativ.

La 13 februarie 2019, Ivan Rotaras a depus recurs nemotivat impotriva incheierii din
24 ianuarie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central.



Prin incheierea din 27 februarie 2019 a Curtii de Apel Balfi, cererea de recurs depusa
de Ivan Rotaras a fost restituitd in conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. b?) din Codul de
procedura civila - cererea de recurs nu corespunde prevederilor art. 437 alin. (1) si anume,
nu cuprinde esenfa si temeiurile recursului, argumentul ilegalitatii deciziei atacate,
solicitarile recurentului, propunerile respective.

La 13 martie 2019, Ivan Rotaras a depus repetat recurs impotriva incheierii din 24
ianuarie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Central, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii contestate si solutionarea prin decizie a problemei in fond.

Prin incheierea din 05 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, cererea de recurs depusa
de Ivan Rotaras a fost restituitd in conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civila - cererea de recurs a fost depusa in afara termenului legal, 1ar recurentul
nu solicita repunerea in termen.

La data de 15 mai 2019, Ivan Rotaras a depus recurs impotriva incheierii din 05
aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, solicitaind admiterea recursului, casarea incheierii
contestate si restituirea cauzei spre rejudecare.

in motivarea recursului a indicat ca, Curtea de Apel Balti a examinat recursul in lipsa
lui, fara instiintarea legala despre data si ora sedintei de judecata, prin ce i-au fost lezate
drepturile.

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018 a fost adoptat Codul administrativ al Republicii
Moldova.

In conformitate cu art. 257 alin. (1) din Codul administrativ, prezentul cod intrd in
vigoare la 01 aprilie 2019.

Examinand recursul depus, Completul specializat in cauze de contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerda ca recursul urmeazad a fi declarat inadmisibil din
urmatoarele considerente.

Conform art. 246 alin. (1) din Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie
examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este inadmisibil, recursul se
declara ca atare printr-o incheiere.

Potrivit alin. (2) lit. a) din acelasi articol, recursul se declard inadmisibil in special
cand: decizia instantei de apel nu poate fi contestata cu recurs.

Completul specializat in cauze de contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca recursul
depus de catre Ivan Rotaras nu intruneste o conditie de fond, si anume decizia contestata
nu formeaza obiectul recursului in capitolul V al Codului administrativ si prin urmare,
acesta este inadmisibil in conformitate cu prevederile art. 246 alin. (2) lit. a) din Codul
administrativ.

Din considerentele mentionate, Completul specializat in cauze de contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara recursul depus de catre Ivan Rotaras
ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 246 alin. (2) lit. a) din Codul administrativ, Completul
specializat in cauze de contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie



dispune:

Recursul depus de catre Ivan Rotaras se declara inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Mariana Pitic

judecatorii lurie Bejenaru

Nicolae Craiu



