Dosarul nr. 2ac-188/19

INCHEIERE
24 iulie 2019 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic

examinand conflictul negativ de competenta dintre Curtea de Apel
Chisinau si Curtea de Apel Cahul, in cauza de contencios administrativ, la
actiunea depusa de Oxana Furs Tmpotriva Agentiei Nationale pentru Ocuparea
Fortei de Munca a raionului Cahul (in prezent Directia Ocuparea Fortei de
Munca Cahul) cu privire la constatarea incalcarii dreptului de acces la
informatie, obligarea eliberarii informatiei si repararea prejudiciului moral,

constata:

La 30 noiembrie 2018, Oxana Furs a depus cerere de chemare in judecata
in ordinea contenciosului administrativ impotriva Agentiei Nationale pentru
Ocuparea Fortei de Munca a raionului Cahul cu privire la constatarea incalcarii
dreptului de acces la informatie, obligarea eliberarii informatiei si repararea
prejudiciului moral.

Prin hotararea din 2 aprilie 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul Central,
cererea de chemare 1n judecata depusa de Oxana Furs a fost admisa partial, fiind
constatatd incalcarea de catre Agentia Nationala pentru Ocuparea Fortei de
Munca a raionului Cahul a dreptului Oxanei Furs privind accesul la informatie,
manifestat prin nefurnizarea informatiei solicitata prin cererea din 1 octombrie
2018. S-a obligat Agentia Nationala pentru Ocuparea Fortei de Munca a
raionului Cahul sa-i elibereze Oxanei Furs informatia solicitata prin cererea din
1 octombrie 2018. Tn rest, actiunea a fost respinsa.

La 15 aprilie 2019, Oxana Furs a depus la Curtea de Apel Cahul apel
nemotivat impotriva hotararii din 2 aprilie 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul
Central, solicitind admiterea apelului, casarea partiala a actului judecatoresc
contestat in partea respingerii pretentiilor, cu pronuntarea in aceasta parte a unei
hotarari noi, de admitere integrala a actiunii.

Prin ncheierea din 5 iunie 2019 a Curtii de Apel Cahul, cauza de
contencios administrativ enuntata a fost stramutata dupa competenta in temeiul



art. 196 alin. (1), 198 alin. (2), 258 alin. (2) Codul administrativ la Curtea de
Apel Chisindu.

Drept motiv s-a invocat faptul ca parata Agentia Nationalda pentru
Ocuparea Fortei de Munca a raionului Cahul, in prezent — Directia Ocuparea
Fortei de Munca Cahul este subdiviziunea teritoriald a Agentiei Nationale
pentru Ocuparea Fortei de Munca sediul careia este situat in mun. Chisinau, str.
V.Alecsandri, 1.

La randul sau, Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 24 iunie 2019,
s-a declarat necompetenta sa judece cauza vizata si a dispus expedierea cauzei
la Curtea Suprema de Justifie spre solutionarea conflictului negativ de
competenta jurisdictionald, iar pana la solutionarea conflictului de competenta,
procesul a fost suspendat.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca competenta
sa judece cauza de contencios administrativ sus-indicata in ordine de apel este
Curtea de Apel Cahul, unde urmeaza a fi remisa.

Tn motivarea concluziei enuntate se retin urmétoarele argumente.

Colegiul retine ca prezentul litigiu a fost inigiat Tn baza Legii
contenciosului administrativ nr. 793-X1V din 10 februarie 2000.

Totodata, la 1 aprilie 2019 a intrat in vigoare Codul administrativ, aprobat
prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018, fapt ce rezulta din art. 257 alin. (1) Cod
administrativ, iar conform alin. (2) al aceleasi norme, la data intrarii in vigoare a
prezentului cod, Legea contenciosului administrativ nr. 793-XI1V din 10
februarie 2000 a fost abrogata.

In conformitate art. 200 alin. (3) Cod administrativ, conflictul de
competenta dintre judecatoriile din jurisdictia diferitor curti de apel, dintre o
judecatorie si o curte de apel sau dintre doud curti de apel se solutioneaza de
catre Curtea Suprema de Justitie.

Din materialele dosarului s-a constatat ca, la 30 noiembrie 2018 Oxana
Furs a depus prin prisma art. 11 din Legea contenciosului administrativ nr. 793
din 10 februarie 2000 (in vigoare la data depunerii actiunii) la Judecatoria
Cahul, sediul Central conform competentei jurisdictionale teritoriale la alegerea
reclamantului, cerere de chemare in judecata in ordinea contenciosului
administrativ Tmpotriva Agentiei Nationale pentru Ocuparea Fortei de Munca a
raionului Cahul cu privire la constatarea incalcarii dreptului de acces la
informatie, obligarea eliberarii informatiei si repararea prejudiciului moral.

Reiesind din actele dosarului, completul specializat in cauze de
contencios administrativ mentioneaza ca, desi sediul autoritatii publice centrale
Agentia Nationala pentru Ocuparea Fortei de Munca care a desfasurat
activitatea administrativa contestata prin intermediul subdiviziunii sale Agentia
Nationala pentru Ocuparea Fortei de Munca a raionului Cahul, in prezent —
Directia Ocuparea Fortei de Munca Cahul se afla in mun. Chisindu, str.
V.Alecsandri, 1, totusi reclamanta Oxana Furs a depus prezenta actiune
Tmpotriva Agentiei Nationale pentru Ocuparea Fortei de Munca a raionului



Cahul cu privire la constatarea incalcarii dreptului de acces la informatie,
obligarea eliberarii informatiei si repararea prejudiciului moral, la Judecatoria
Cahul, sediul Central, care la randul sau a primit-o in procedura si a examinat-0
in fond, adica prezenta cauza a fost retinuta spre examinare conform regulilor de
competenta stabilite de Codul de procedura civila si Legea contenciosului
administrativ nr. 793-XIV din 10 februarie 2000 (in vigoare pana la 1 aprilie
2019).

Conform art. 35 alin. (1) si (2) din Legea privind organizarea
judecatoreasca nr. 514 din 6 iulie 1995, fiecare curte de apel Tsi exercita
competenta intr-o circumscriptie care cuprinde mai multe judecatorii. Curtile de
apel, judecatoriile din circumscriptia lor, localitatea lor de resedinta sunt
prevazute la anexa nr. 3.

In corespundere cu Anexa nr. 3 al Legii privind organizarea
judecatoreasca, Judecatoria Cahul, sediul Central, (cu resedinta in mun. Cahul),
se afla in circumscriptia Curtii de Apel Cahul.

Prin urmare, competenta sa examineze prezenta cauza civild in ordine de
apel este Curtea de Apel Cahul, in a carei circumscriptie se afla Judecatoria
Cahul, sediul Central, care a examinat in fond prezenta cauzd de contencios
administrativ.

Din considerentul ca un prim aspect al procesului echitabil este
infaptuirea justitiel de catre ,,un tribunal investit de lege”, adica in primul rénd
avand competenta clar stabilita de legea nationala, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie va solutiona
conflictul negativ de competentd, prin constatarea competentei teritoriale la
examinarea si solutionarea in ordine de apel a cauzei de contencios
administrativ sus-nominalizate, Curtii de Apel Cahul, in a carei circumscriptie
se afla Judecatoria Cahul, sediul Central.

In conformitate cu art. 200 alin. (3), 230, 258 alin. (3) din Codul
administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se constata competenta Curtii de Apel Cahul, la judecarea in ordine de apel
a cauzei de contencios administrativ, la actiunea depusa de Oxana Furs
Tmpotriva Agentiei Nationale pentru Ocuparea Fortei de Munca a raionului
Cahul (in prezent — Directia Ocuparea Fortei de Munca Cahul) cu privire la
constatarea incdlcdrii dreptului de acces la informatie, obligarea eliberarii
informatiei si repararea prejudiciului moral.

Cauza de contencios administrativ, la actiunea depusa de Oxana Furs
Tmpotriva Agentiei Nationale pentru Ocuparea Fortei de Munca a raionului
Cahul (in prezent — Directia Ocuparea Fortei de Munca Cahul) cu privire la
constatarea incalcarii dreptului de acces la informatie, obligarea eliberarii



informatiei si repararea prejudiciului moral, se remite spre judecare in ordine de
apel Curtii de Apel Cahul.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Sveatoslav Moldovan

Mariana Pitic



