Dosarul nr. 2ra-1418/2019

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (jud: I. Dutca)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Guzun, L. Pruteanu, V. Buhnaci)

INCHEIERE

24 iulie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatoril Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursului declarat de Nadejda Seletchi si Irina
Pasesnic,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Ala Babicenco
impotriva Nadejdei Seletchi, Irinei Pasesnic, Alexandrei Costin, Zoiei Seletcaia si
lui Vladimir Seletchi cu privire la determinarea cotelor-parti si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 29 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau

constata:

La 08 decembrie 2017, Ala Babicenco a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Nadejdei Seletchi, Irinei Pasesnic, Alexandrei Costin, Zoiei Seletcaia si
lui Vladimir Seletchi cu privire la determinarea cotelor-parti.

In motivarea actiunii a indicat ci conform incheierii din 28 iunie 2017 a
Judecdtoriei Hincesti, sediul Ialoveni a fost dispusd inlocuirea ics ,ZAgroleon
Consulting” SRL cu succesorul sdau in drepturi, Ala Babicenco, si anume, in
drepturile ce rezultd din hotdrarea din 26 septembrie 2014 a Judecatoriei Ciocana,
mun. Chisinau, in procedura de executare cu nr. 041 - 184/2016 intentatd de catre
executorul judecatoresc Anatolie Ciorba.

A mai relatat ca conform incheierii nr. 076-134/13 din 29 mai 2013, emisa de
executorul judecatoresc Ion Iachim, in scopul asigurdrii actiunii in baza titlului
executoriu nr. 2- 7768/13 din 21 mai 2013 a fost aplicat sechestru pe cota-parte ce
apartine Nadejdei Seletchi din apartamentul nr. 70, situat Tn mun. XXXXX.

La fel, reclamanta a invocat ca in conformitate cu incheierea nr. 041-
184/2016 din 17 noiembrie 2016, emisda de executorul judecatoresc Anatolie
Ciorba, in scopul asigurarii executarii documentului executoriu si scopul derularii
cu succes a executarii documentului executoriu nr. 2-108/14 din 26 septembrie
2014 au fost aplicate interdictii pe bunul imobil inregistrat dupa Nadejda Seletchi
situat in mun. XXXXX.



Reclamanta a mentionat ca la 17 noiembrie 2017, ora 15:00, aflandu-se la
adresa mun. XXXXX, executorul judecatoresc Anatolie Ciorba a intocmit actul de
constatare, conform caruia a stabilit ca debitorul Nadejda Seletchi, fiind citata, nu
se prezinte la biroul executorului judecdtoresc, nu deschide usa, nu executa
cerintele legale a executorului judecatoresc si se eschiveaza de la executarea
documentului executoriu.

Ala Babicenco a solicitat determinarea cotelor-parti ideale a debitorului
Nadejda Seletchi si coproprietarilor Alexandra Costin, Irina Pasesnic, Zoia
Seletcaia si Vladimir Seletchi in apartamentul nr. 70 situat In mun. XXXXX, nr.
cadastral XXXXX si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 21 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana a fost
admisda cererea de chemare in judecata depusa de Ala Babicenco; au fost
determinate cotele-parti ideale din bunul imobil, situat In mun. XXXXX, nr.
cadastral XXXXX, dupa cum urmeaza: dupa Nadejda Seletchi - 1/5 cota-parte,
dupa Alexandra Costin - 1/5 cota-parte, dupa Irina Pasesnic - 1/5 cota-parte, dupa
Zoia Seletcaia - 1/5 cota-pare si dupa Vladimir Seletchi - 1/5 cota-parte; a fost
incasat de la Nadejda Seletchi in beneficiul Alei Babicenco cheltuicelile de judecata
ce rezultd din plata taxei de stat in suma de 100 de lei si a fost incasat de la
Nadejda Seletchi cheltuielile suportate de instanta de judecata in suma de 43,20 de
lei.

La 20 august 2018, Nadejda Seletchi si Irina Pasesnic au depus apel impotriva
hotararii primei instante si au solicitat repunerea in termenul de declarare a
apelului, casarea acesteia si restituirea cauzei spre rejudecare primei instante, in alt
complet de judecata.

Prin incheierea din 13 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost repusa
in termen cererea de apel depusd de Nadejda Seletchi si Irina Pasesnic, fiind
ridicatd cauza de la examinare, in ordine de apel, cu trimiterea cauzei primei
instante pentru intocmirea hotararii motivate.

Prin decizia din 29 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins
apelul declarat de Nadejda Seletchi si Irina Pasesnic i a fost mentinuta hotararea
din 21 1unie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana.

Pentru a decide astfel, instanta de apel prin prisma art. 95 din Codul de
executare, art. 346, 353, 366, 370 din Codul civil, a considerat intemeiata hotararea
primei instanta, prin care a admis actiunea.

Asadar, instanta de apel a conchis ca concluzia primei instante de a admite
cerintele inaintate de Ala Babicenco Ala, si anume de a determina cotele-parti
ideale din bunul imobil, situat in mun. XXXXX, nr. cadastral XXXXX este justa si
intemeiata.

Colegiul retinand prevederile art. 82, 94 din Codul de procedura civila a
considerat ca cheltuielile de judecata suportate la depunerea cererii de chemare in
judecata corect au fost compensate de catre Nadejda Seletchi.

Totodata, instanta de apel a respins ca neintemeiat argumentul apelantelor,
precum ca cauza a fost judecata in absenta lor, deoarece nu li s-a comunicat locul,
data si ora sedintei de judecata, intrucat la materialele dosarului se atestd dovada
receptiondrii citatiei, or, in conformitate cu prevederile art. 108 din Codul de
procedura civild, publicarea in presa se considera citare legala.



La 14 mai 2019, Nadejda Seletchi si Irina Pasesnic au declarat recurs, prin
care au solicitat casarea deciziei instantei de apel si hotararii primei instante cu
trimiterea cauzei spre rejudecare primei instante, in alt complet de judecata.

In motivarea recursului a invocat ci instantele de judecatd nu a constatat si
elucidat pe deplin circumstantele ce au importantd pentru solutionarea cauzei, au
aplicat eronat normele de drept material si procedural, au interpretat Tn mod eronat
legea.

Totodata, recurentele au invocat ca prima instan{a a examinat cauza in lipsa
lor, fara a fi citate corespunzator, iar instanta de apel a tolerat acest aspect, insa
instantele de judecatd nu au retinut faptul cd au solutionat problema drepturilor
persoanelor care nu au fost citate in modul corespunzator.

In contextul prevederilor art. 434 alin.(1) Cod de procedura civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
dacd legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la 29 ianuarie 2019.

Materialele cauzei atestd expedierea participantilor la proces a copiei deciziei
prin scrisoarea de insotire din 11 martie 2019 (f.d. 123), insa lipsesc date despre
receptionarea acesteia de catre participantii la proces.

Astfel, recursul declarat la 14 mai 2019, este in termen.

Examinand temeiurile recursului declarat de Nadejda Seletchi si Irina
Pasesnic, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitic considera recursul ca inadmisibil din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de proceduri civild, partile si alti
participanti la proces sant in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incdlcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a cauzei
sau in cazul in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se Incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Nadejda Seletchi si Irina
Pasesnic nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod
de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentelor cu solutia pronuntatd de catre instanta de apel, insd nu releva
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv
nu constituie temei de casare a deciziei contestate.



Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu §i temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a Il-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verificdi modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile ficute in urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civild, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila, insa,
din recursurile declarate nu rezultda argumentul privind incalcarea flagrantd a
regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea FEuropeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constanta, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instantd inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes
(cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25
februarie 1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
recunoaste recursul declarat de Nadejda Seletchi si Irina Pasesnic, ca fiind
inadmisibil.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedurd civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Nadejda Seletchi si Irina
Pasesnic, impotriva deciziei din 29 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



