Dosarul nr. 2r-403/19

Prima instanta: Judecatoria Straseni, sediul Central (jud. S. Slobodzean)
Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. D. Sirbu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: N. Budai, M. Guzun, 1. Muruianu)

INCHEIERE
31 iulie 2019 mun. Chisindu

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ion Druta

Judecatorii Tatiana Vieru
Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de catre Oleg Zaharia, reprezentat de avocatul lon
Stegarescu,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Banca Comerciala
,Moldova-Agroindbank” Societate pe Actiuni impotriva lui Oleg Zaharia cu privire la
repararea prejudiciului cauzat prin infractiune,

impotriva incheierii din 16 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
solutionat conflictul de competenta jurisdictionala dintre Judecatoria Straseni, sediul
Central si Judecatoria Chisinau, sediul Centru,

constata:

La data de 02 iulie 2018, BC ,,Moldova-Agroindbank” SA a depus cerere de
chemare in judecata mpotriva lui Oleg Zaharia, solicitand repararea prejudiciului
material cauzat prin infractiune in marime de 69 135 lei si 1 850 euro.

Prin incheierea din 28 februarie 2019 a Judecatoriei Straseni, sediul Central s-a
stramutat cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de BC ,,Moldova-
Agroindbank” SA impotriva lui Oleg Zaharia cu privire la repararea prejudiciului
cauzat prin infractiune, dupa competenta la Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 08 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
declinat competenta de la examinarea cauzei civile la cererea de chemare in judecata
inaintata de BC ,,Moldova-Agroindbank” SA impotriva lui Oleg Zaharia cu privire la
repararea prejudiciului cauzat prin infractiune, in favoarea Judecatoriei Straseni sediul
Central, s-a transmis cauza Curtii de Apel Chisinau pentru solutionarea conflictului de
competentd si s-a suspendat examinarea cauzei civile la cererea de chemare in
judecata inaintata de BC ,,Moldova-Agroindbank” SA impotriva lui Oleg Zaharia cu
privire la repararea prejudiciului cauzat prin infractiune pana la solutionarea de catre
Curtea de Apel Chisinau a conflictului de competenta.

Prin incheierea din 16 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, s-a constatat
competenta Judecatoriei Straseni, sediul Central la examinarea cauzei civile la cererea
de chemare in judecata inaintata de BC ,,Moldova-Agroindbank” SA impotriva lui
Oleg Zaharia cu privire la repararea prejudiciului cauzat prin infractiune.

La 18 mai 2019, Oleg Zaharia, reprezentat de avocatul Stegarescu Ion a declarat
recurs impotriva incheierii din 16 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
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admiterea recursului, casarea incheierii contestate si solutionarea prin decizie a
problemei.

In motivarea recursului, recurentul a invocat ci contrar normelor procedurale
aplicabile, instanta de apel eronat a constatat competenta Judecatoriei Straseni, sediul
Central la examinarea prezentei cauze civile.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si prevederile
legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia ca cererea de recurs urmeaza a fi restituita, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. €) din Cod de procedura civil, instanta de
recurs este in drept sd restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate
fi atacata cu recurs, potrivit legii.

La caz, obiect al recursului constituie incheierea din 16 aprilie 2019 a Curtii de
Apel Chisindau prin care a fost solutionat conflictul de competenta jurisdictionald
dintre doua instante judecdtoresti de acelasi grad si anume, Judecdtoria Straseni,
sediul Central si Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

In conformitate cu art. 44 alin. (9) din Cod de procedurd civild, instanta
competentd sa judece conflictul de competentd solutioneaza, fara citarea
participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care nu se supune
nici unei cai de atac.

Astfel, Oleg Zaharia, reprezentat de avocatul Stegarescu Ion a exercitat o cale de
atac impotriva unei incheieri judecdtoresti nesusceptibile de a fi contestata separat de
hotarare, or in conformitate cu art. 423 alin. (1) din Cod de procedura civila,
incheierea datd in primd instantd poate fi atacatd cu recurs, separat de hotérire, de
catre parti si de ceilalti participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si
de alte legi, precum si in cazurile 1n care incheierea face imposibila desfasurarea de
mai departe a procesului.

Reiesind din considerentul ca calea de atac a fost indreptatd impotriva unei
incheieri judecatoresti care nu se supune nici unei cai de atac, Colegiul ajunge la
concluzia de a restitui cererea de recurs declarata de catre Oleg Zaharia, reprezentat de
avocatul Stegarescu Ion impotriva incheierii din 16 aprilie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 426 alin. (1) lit. €) din Cod de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre Oleg Zaharia, reprezentat de avocatul
Stegarescu lon Tmpotriva incheierii din 16 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu,
emise in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Banca Comerciald
,Moldova-Agroindbank” Societate pe Actiuni impotriva lui Oleg Zaharia cu privire la
repararea prejudiciului cauzat prin infractiune.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet,
Judecatorul Ion Druta

judecatorii Tatiana Vieru

Sveatoslav Moldovan



