Dosarul nr. 3ra-954/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (jud: I. Dutca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu)

INCHEIERE

31 iulie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic

examinand admisibilitatea recursurilor depuse de Nicolae Miron si de Svetlana
Chirhei si Vitalie Chirhei reprezentati de avocatul Petru Coslet,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Nicolae Miron impotriva Primariei comunei Tohatin municipiul Chisinau,
Consiliului comunal Tohatin municipiul Chisindu, Agentier Servicii Publice si
Stefan Roibu cu privire la repunerea in termen, contestarea actului administrativ,
anularea contractului de schimb, obligarea transmiterii terenului, repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata,

cererea de chemare in judecata depusa de Svetlana Chirhei, intervenient
principal Vitalie Chirhei impotriva Primariei comunei Tohatin municipiul Chisinau,
Consiliului comunal Tohatin municipiul Chisinau, Agentiei Servicii Publice si
Stefan Roibu cu privire la repunerea in termenul de contestare, contestarea actului
administrativ, anularea contractului de schimb, obligarea radierii dreptului de
proprietate, obligarea eliberarii titlului de autentificare a dreptului detinatorului de
teren si Incasarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei din 29 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care au
fost respinse apelurile declarate de Nicolae Miron si de Svetlana Chirhei si Vitalie
Chirhei si a fost mentinuta hotararea din 24 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Ciocana,

constata:

La 22 iunie 2016 Nicolae Miron si Svetlana Chirhei au depus cerere de chemare
in judecatd Tmpotriva Primdriei comunei Tohatin municipiul Chisindu si Stefan
Roibu cu privire la obligarea atribuirii terenului, anularea contractului de schimb si
repararea prejudiciului material si moral.

In motivarea actiunii reclamantii au indicat ci in vederea respectrii procedurii
prealabile la 19 mai 2015 au depus 1n adresa Primariei comunei Tohatin cerere prin
care au solicitat informatia despre starea lotului de teren atribuit prin decizia
Consiliului local Tohatin nr. 11/13 din 20 august 2004 si prin hotararea instantei de
judecatd din 24 octombrie 2012, precum si informatia despre atribuirea terenului
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adiacent terenului aferent casei de locuit de pe strada xxxx, atribuit, detinut si folosit
pe parcursul a 18 ani de catre Svetlana Chirhei.

Au mentionat ca la 1 iunie 2015 au primit raspuns de la Primaria comunei
Tohatin, pe care il considera a fi unul formal.

Astfel, au relatat ca la 27 martie 2012, Nicolae Miron s-a adresat la Judecatoria
Ciocana, municipiul Chisinau cu cerere de chemare in judecatd impotriva
Consiliului comunal Tohatin si Primariei comunei Tohatin, prin care a solicitat
obligarea Primariei comunei Tohatin sa-i atribuie terenul pentru constructii cu
suprafata de 900 m.p., conform deciziei nr. 1/20 din 24 februarie 2006 a Consiliului
comunal Tohatin.

Prin decizia respectiva si in conformitate cu art. 11 alin. (3) Cod Funciar, i-a
fost atribuit Tn mod repetat un teren pentru constructia casei de locuit individuale,
deoarece casa sa a fost construitd in anul 1974 pe un teren atribuit anterior, iar in
urma calamitatilor naturale (apelor subterane) a devenit nelocuibila, fapt confirmat
prin actul Departamentului Starii Exceptionale si Protectiei Civile din data de 9
septembrie 2005.

Cu toate ca decizia nr.1/20 din 24 februarie 2006 a Consiliului comunal Tohatin
a devenit executorie, Primaria a refuzat executarea acesteia sub diferite pretexte.

Au mai indicat ca la 19 mai 2015, Nicolae Miron s-a adresat cu o cerere catre
Primdria comunei Tohatin prin care a solicitat informatie despre starea lotului de
teren si despre atribuirea terenului adiacent, terenului aferent casei de locuit de pe
strada Ion Creanga 1, atribuit, detinut si folosit pe parcursul a 18 ani de fiica sa,
Svetlana Chirhei, careia prin decizia nr. 11/13 din 20 august 2004 i-a fost atribuit
teren cu destinatia agricold in extravilanul localitatii in marime de 15 ha, in legatura
cu faptul ca are un copil minor, invalid de gradul 11, iar conform prevederilor codului
funciar nu beneficiaza de teren agricol, decat de cel de langa casa.

Tn scopul apararii acestui drept, au venit cu rugamintea citre administratia
publica locala sa nu admita delimitarea si instrdinarea acestui teren pana la emiterea
unei hotarari judecatoresti irevocabile.

Au comunicat ca la 1 iunie 2015 au primit raspuns din partea Consiliului
comunal Tohatin, pe care il considera a fi unul formal.

Reclamantii au declarat ca anterior S-au mai adresat cu cereri catre Primaria
comunei Tohatin, prin care au solicitat in mod repetat executarea benevola a
hotararii din 24 octombrie 2012 a Judecatoriei Ciocana municipiul Chisinau privind
atribuirea terenului pentru constructia casei individuale, care insa nu a fost executata.

La fel, au cerut sa fie examinata posibilitatea atribuirii unui teren sub
constructie in gradina Svetlanei Chirhei, care de fapt este detinut de familia sa si
prelucrat de mai multi ani.

Au solicitat atribuirea terenului sub constructie in gradina Svetlanei Chirhei,
care este prelucrat si detinut de familia sa timp de 18 ani, anularea contractului de
schimb al terenului cu numarul cadastral xxxx Tncheiat intre Consiliul comunal
Tohatin si Stefan Roibu, repararea prejudiciului material si repararea prejudiciului
moral Tn suma de 20 000 lei.

La 30 septembrie 2015, Nicolae Miron si Svetlana Chirhei au depus cerere de
concretizare a cerintelor, solicitand repunerea in termenul de adresare cu cererea de
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chemare in judecata; obligarea Primariei comunei Tohatin de a eliberara titlul de
proprietate familiei Svetlana Chirhei asupra terenului cu numarul cadastral XXXxX,
atribuit prin decizia 11/13 din 20 august 2004, detinut de familia Svetlanei Chirhei
pe parcursul a 18 ani; anularea contractului de schimb nr. 3141 din 26 septembrie
2014, incheiat intre Primaria comunei Tohatin si Stefan Roibu, precum si actelor
care au stat la baza acestui schimb; obligarea Primdriei comunei Tohatin n
satisfacerea cerintelor inaintate prin cererea din 25 aprilie 2014 si atribuirea terenului
Tn baza titlului executoriu; repararea prejudiciului material si moral in suma de 20
000 lei.

Prin hotararea din 19 februarie 2016 a Judecatoriei Ciocana municipiul
Chisinau, cererea de chemare in judecata a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 7 decembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinadu a fost admis apelul
declarat de Nicolae Miron si Svetlana Chirhei, a fost casatd hotararea din 19
februarie 2016 a Judecatoriei Ciocana municipiul Chisinau, cu remiterea cauzei la
rejudecare.

Pe parcursul rejudecarii cauzei, la 10 mai 2017 si 5 iulie 2017, Nicolae Miron
si Svetlana Chirhei au depus cerere suplimentara si de concretizare a cerintelor, prin
care au solicitat anularea deciziei nr. 11/3 din 21 august 2014 a Consiliului comunal
Tohatin de formare a bunurilor imobile, a terenului cu suprafata de 0,0644 ha si a
terenului cu suprafata de 0,1036 ha din str. Sf. Vineri, proprietate publica, cu nr.
cadastral xxxx; anularea deciziei nr. 13/3 din 11 septembrie 2014 a Consiliului
comunal Tohatin de acceptare a schimbului terenului proprietate publica cu numarul
cadastral xxxx, cu suprafata de 0,1036 ha cu terenul proprietate privata a lui Stefan
Roibu cu numarul cadastral xxxx, cu suprafata de 0,1036 ha; anularea contractului
nr. 3141 din 26 septembrie 2014, incheiat Tntre Primaria comunei Tohatin si Stefan
Roibu, de schimb a terenului cu suprafata de 0,1036 ha, numar cadastral Xxxx
proprietate publica, cu terenul cu suprafata de 0,1036 ha, numar cadastral Xxxx
proprietate privati a lui Stefan Roibu; obligarea IS ,,Cadastru” si anuleze
inregistrarea dreptului de proprietate a lui Stefan Roibu in privinga terenului cu
suprafata de 0,1036 ha, numar cadastral xxxx; obligarea Consiliului comunal
Tohatin sa emita decizia de atribuire in natura lui Nicolae Miron a terenului cu
suprafata de 900 m.p. pentru constructia casei de locuit individuale, intru executarea
deciziei nr. 1/20 din 24 februarie 2006 a Consiliului comunal Tohatin si hotararii din
24 octombrie 2012 a Judecatoriei Ciocana municipiul Chisinau, din contul terenului
atribuit Svetlanei Chirhei prin decizia nr. 11/13 din 20 august 2014 a Consiliului
comunal Tohatin si folosit ca gradina langa casa, iar Svetlanei Chirhei sa-i fie atribuit
n proprietate restul terenului cu suprafata de 0,0780 ha din terenul atribuit prin
aceeasi decizie nr. 11/13 din 20 august 2004 a Consiliului comunal Tohatin;
repararea prejudiciului moral in marime de 20 000 lei, precum si compensarea
cheltuielilor de judecata.

La 9 octombrie 2017, Nicolae Miron si Chirhei Svetlana au depus cerere prin
care si-au concretizat punctul 2 din cererea de concretizare depusa la 5 iulie 2017,
solicitand anularea partiald a deciziei nr. 11/12 din 21 august 2014 a Consiliului
comunal Tohatin cu privire la formarea bunurilor imobile in comuna Tohatin, Tn
partea formarii bunului imobil cu suprafata de 0,1036 ha, modul de folosinta
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,.gradini”, amplasat in com. Tohatin, sat. Tohatin, str. Sf. Vineri, sector cadastral
xxxX, conform planului anexat.

La 21 noiembrie 2017, Vitalie Chirhei a depus cerere cu privire la intervenirea
n proces in calitate de intervenient principal, Tnaintand pretentii impotriva Primariei
comunei Tohatin, Consiliului comunal Tohatin, Serviciului Cadastral Teritorial
Chisinau, Filiala nr. 1 si Stefan Roibu, solicitdind repunerea in termenul de
contestare a actului administrativ; anularea deciziei nr. 11/13 din 21 august 2014 a
Consiliului comunal Tohatin, n partea formarii bunului imobil - terenul cu suprafata
de 0,1036 ha, proprietate publica, cu numarul cadastral xxxx de pe str. Sf. Vineri,
com. Tohatin, mun. Chisinau; anularea deciziei nr. 13/3 din 11 septembrie 2014 a
Consiliului comunal Tohatin de acceptare a schimbului terenului proprietate publica,
cu numarul cadastral xxxx, suprafata de 0,1036 ha cu terenul proprietate privata a
lui Stefan Roibu, numar cadastral xxxX, suprafata de 0,1036 ha; anularea
contractului nr. 3141 din 26 septembrie 2014 incheiat intre Primaria comunei
Tohatin si Roibu Stefan de schimb a terenului cu suprafata de 0,1036 ha, numar
cadastral xxxx proprietate publica, cu terenul cu suprafata de 0,1036 ha, numar
cadastral xxxx proprietate privata a lui Stefan Roibu; obligarea Primariei comunei
Tohatin sa elibereze familiei Vitalie Chirhei titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren pentru terenul cu suprafata de 0.1036 ha, cu numarul cadastral
XXXX, amplasat In comuna Tohatin, mun. Chisinau; obligarea Serviciului Cadastral
Teritorial Chisindu, Filiala nr. 1 de a efectua rectificarile corespunzatoare in
Registrul bunurilor imobile.

La 11 aprilie 2018, Nicolae Miron a depus cerere de concretizare a cerintelor
Tmpotriva Primariei si Consiliului comunal Tohatin, Agentiei Servicii Publice si
Stefan Roibu, solicitand repunerea in termenul de adresare in judecata, anularea
partiald a deciziei nr.11/3 din 21 august 2014 a Consiliului comunal Tohatin ,,Cu
privire la formarea bunurilor imobile in comuna Tohatin”, in partea formarii bunului
imobil cu suprafata de 0,1036 ha, modul de folosinta ,,gradini”, amplasat in com.
Tohatin, sat. Tohatin, str. Sf. Vineri, numar cadastral xxxx, conform planului anexat;
anularea deciziei nr. 13/3 din 11 septembrie 2014 a Consiliului comunal Tohatin de
acceptare a schimbului terenului proprietate publica a Consiliului comunal Tohatin,
numar cadastral XxXx, cu suprafata de 0,1036 ha, cu terenul proprietate privata a lui
Stefan Roibu, numar cadastral XxxXx, cu suprafata de 0,1036 ha; anularea contractului
de schimb nr. 3141 din 26 septembrie 2014 incheiat intre Primaria comunei Tohatin
si Stefan Roibu a terenului cu suprafata de 0,1036 ha, numar cadastral xxxx
proprietate publica a Consiliului comunal Tohatin, municipiul Chisindu cu terenul
cu suprafata de 0, 1036 ha, numar cadastral xxxx, proprietate privata a lui Stefan
Roibu; obligarea Agentiei Servicii Publice, Departamentul Cadastru sa anuleze
dreptul de proprietate inregistrat dupa Stefan Roibu asupra terenului cu suprafata de
0,1036 ha, cu numarul cadastral xxxX, destinatia ,,gradina” amplasat pe str. Sf.
Vineri, com. Tohatin, sat. Tohatin, mun. Chisinau; obligarea Consiliului comunal
Tohatin, mun. Chisindu sd-i transmitd in naturd terenul cu suprafata de 900 m?,
pentru constructia casei de locuit individuale, in scopul executarii deciziei nr. 1/20
din 24 februarie 2006 a Consiliului comunal Tohatin si hotararii din 24 octombrie
2012 a Judecatoriei Ciocana, municipiul Chisindu, din contul terenului cu numarul
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cadastral xxxx, suprafata de 0,1036 ha, amplasat pe str. Sf. Vineri, com. Tohatin,
mun. Chisinau; incasarea din contul paratilor in mod solidar a prejudiciul moral in
suma de 20 000 lei s1 compensarea cheltuielilor de judecata.

La 11 aprilie 2018, reclamanta Svetlana Chirhei si intervenientul principal
Vitalie Chirhei au depus cerere de concretizare a cerintelor impotriva Primariei si
Consiliului comunal Tohatin, Serviciului Cadastral Teritorial Chisinau, Filiala nr. 1
si Stefan Roibu, solicitdind repunerea in termenul de contestare a actului
administrativ; anularea deciziei nr. 11/3 din 21 august 2014 a Consiliului comunal
Tohatin, Tn partea formarii bunului imobil, cu suprafata de 0,1036 ha, proprietate
publicd, numar cadastral xxxx de pe str. Sf. Vineri, com. Tohatin, mun. Chisindu;
anularea deciziei nr. 13/3 din 11 septembrie 2014 a Consiliului com. Tohatin de
acceptare a schimbului terenului proprietate publicd numar cadastral XXXX cu
suprafata de 0,1036 ha cu terenul proprietate privata a lui Stefan Roibu numar
cadastral xxxx, cu suprafata de 0,1036 ha; anularea contractului de schimb nr. 3141
din 26 septembrie 2014 incheiat intre Priméaria comunei Tohatin si Stefan Roibu a
terenului cu suprafata de 0, 1036 ha, numar cadastral xxxx proprietate publica, cu
terenul cu suprafata de 0, 1036 ha, numar cadastral xxxx proprietate privata a lui
Stefan Roibu; obligarea Agentiei Servicii Publice, Departamentul Cadastru sa
anuleze dreptul de proprietate inregistrat dupa Stefan Roibu asupra terenului cu
suprafata de 0,1036 ha, cu numarul cadastral XxxX, destinatia ,,gradind” amplasat pe
str. Sf. Vineri, com. Tohatin, sat. Tohatin, mun. Chisindau; obligarea Consiliului
comunal Tohatin, mun. Chisinau sa elibereze familiei Chirhei titlul de autentificare
a dreptului detinatorului de teren pentru terenul cu suprafata de 0,1036 ha, numar
cadastral xxxx, amplasat in com. Tohatin, mun. Chisinau, extravilan, in scopul
executarii deciziei nr. 11/13 din 20 august 2004 a Consiliului comunal Tohatin si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 24 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana,
pretentiile reclamantului Nicolae Miron cu privire la anularea partiala a deciziei nr.
11/3 din 21 august 2014 a Consiliului comunal Tohatin ,,Cu privire la formarea
bunurilor imobile in comuna Tohatin”, in partea formarii bunului imobil cu suprafata
de 0, 1036 ha, modul de folosinta ,,gradini”, amplasat in com. Tohatin, sat. Tohatin,
str. Sf. Vineri, sector cadastral xxxX, conform planului anexat si anularea deciziei
nr.13/3 din 11 septembrie 2014 a Consiliului comunal Tohatin de acceptare a
schimbului terenului proprietate publica a Consiliului comunal Tohatin, numar
cadastral xxxx cu suprafata de 0,1036 ha, cu terenul proprietate privata a lui Stefan
Roibu numar cadastral XxxXx, cu suprafata de 0,1036 ha, au fost scoase de pe rol din
motivul nerespectdrii procedurii prealabile, prevazute de Legea contenciosului
administrativ nr. 793 din 10 februarie 2000.

Pretentiile reclamantului Nicolae Miron cu privire la anularea contractului de
schimb nr. 3141 din 26 septembrie 2014 incheiat intre Priméaria comunei Tohatin si
Stefan Roibu a terenului cu suprafata de 0, 1036 ha, numar cadastral xxxx proprietate
publica a Consiliului comunal Tohatin, cu terenul cu suprafata de 0,1036 ha, numar
cadastral xxxx, proprietate privatd a lui Stefan Roibu, obligarea Agentiei Servicii
Publice, Departamentul Cadastru sa anuleze dreptul de proprietate inregistrat dupa
Stefan Roibu asupra terenului cu suprafata de 0,1036 ha, numar cadastral xxxx,
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destinatia ,,gradina” amplasat pe str. Sf. Vineri, com. Tohatin, sat. Tohatin, mun.
Chisindu, obligarea Consiliul comunal Tohatin, mun. Chisinau sa-i transmitd in
natura terenul cu suprafata de 900 m?, pentru constructia casei de locuit individuale,
in scopul executarii deciziei nr. 1/20 din 24 februarie 2006 a Consiliului comunal
Tohatin si hotararii din 24 octombrie 2012 a Judecdtoriei Ciocana, municipiul
Chiginau, din contul terenului cu numarul cadastral xxxx, suprafata de 0,1036 ha,
amplasat pe str. Sf. Vineri, com. Tohatin, mun. Chisindu, repararea prejudiciului
moral Tn suma de 20 000 lei si compensarea cheltuielilor de judecata, au fost respinse
ca neintemeiate.

Pretentiile reclamantei Svetlana Chirhei cu privire la anularea deciziei nr. 11/3
din 21 august 2014 a Consiliului comunal Tohatin in partea formarii bunului imobil
- terenul cu suprafata de 0,1036 ha, proprietate publica, numar cadastral XXxx de pe
str. Sf. Vineri, com. Tohatin, mun. Chisinau si anularea deciziei nr. 13/3 din 11
septembrie 2014 a Consiliului comunal Tohatin de acceptare a schimbului terenului
proprietate publicd, numar cadastral XxxX, cu suprafata de 0.1036 ha, cu terenul
proprietate privata a lui Stefan Roibu, numar cadastral xxxx, cu suprafata de 0,1036
ha, au fost scoase de pe rol din motivul nerespectarii procedurii prealabile, prevazute
de Legea contenciosului administrativ nr.793 din 10 februarie 2000.

Pretentiile reclamantei Svetlana Chirhei cu privire la anularea contractului de
schimb nr. 3141 din 26 septembrie 2014 incheiat intre Primaria comunei Tohatin si
Stefan Roibu a terenului cu suprafata de 0.1036 ha, numar cadastral xxxx proprietate
publica, cu terenul cu suprafata de 0, 1036 ha, numar cadastral xxxx, proprietate
privata a lui Stefan Roibu, obligarea Agentiei Servicii Publice, Departamentul
Cadastru sa anuleze dreptul de proprietate inregistrat dupa Stefan Roibu asupra
terenului cu suprafata de 0, 1036 ha, numar cadastral xxxX, destinatia ,,gradina”
amplasat pe str. Sf. Vineri, com. Tohatin, sat. Tohatin, mun. Chisinau, obligarea
Primariei com. Tohatin sa elibereze familiei Chirhei titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren pentru terenul cu suprafata de 0, 1036 ha, numar cadastral
XxXXx, amplasat in com. Tohatin, mun. Chisinau, extravilan, in scopul executarii
deciziei Consiliului comunal Tohatin nr. 11/13 din 20 august 2004 si compensarea
cheltuielilor de judecata, au fost respinse ca neintemeiate.

Cererea intervenientului principal Vitalie Chirhei cu privire la repunerea in
termenul de contestare a actului administrativ, a fost respinsa ca neintemeiata.

Pretentiile intervenientului principal Vitalie Chirhei cu privire la anularea
deciziei nr. 11/3 din 21 august 2014 a Consiliului comunal Tohatin, in partea
formarii bunului imobil - teren cu suprafata de 0, 1036 ha, proprietate publica, numar
cadastral xxxx de pe str. Sf. Vineri, com. Tohatin, mun. Chisindu si anularea deciziei
nr. 13/3 din 11 septembrie 2014 a Consiliului comunal Tohatin de acceptare a
schimbului terenului proprietate publica, numar cadastral XxXxX, cu suprafata de 0,
1036 ha cu terenul proprietate privatd a lui Stefan Roibu numar cadastral xxxXx, cu
suprafata de 0, 1036 ha, au fost respinse ca fiind depuse cu omiterea termenului de
prescriptie.

Pretentiile intervenientului principal Vitalie Chirhei cu privire la anularea
contractului de schimb nr. 3141 din 26 septembrie 2014 incheiat intre Primaria
comunei Tohatin si Stefan Roibu a terenului cu suprafata de 0,1036 ha, numar
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cadastral xxxx proprietate publica, cu terenul cu suprafata de 0, 1036 ha, numar
cadastral xxxx proprietate privata a lui Stefan Roibu, obligarea Agentiei Servicii
Publice, Departamentul Cadastru sa anuleze dreptul de proprietate inregistrat dupa
Stefan Roibu asupra terenului cu suprafata de 0,1036 ha, numar cadastral xxxx,
destinatia ,,gradind” amplasat pe str. Sf. Vineri, com. Tohatin, sat. Tohatin, mun.
Chiginau, obligarea Primariei comunei Tohatin sa elibereze familiei Chirhei titlul de
autentificare a dreptului detinatorului de teren pentru terenul cu suprafata de 0, 1036
ha, numar cadastral xxxx, amplasat in com. Tohatin, mun. Chisinau, extravilan, in
scopul executarii deciziei nr. 11/13 din 20 august 2004 a Consiliului comunal
Tohatin si compensarea cheltuielilor de judecata, au fost respinse ca neintemeiate.

Prin decizia din 29 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, au fost respinse
apelurile declarate de Nicolae Miron si de Svetlana Chirhei si Vitalie Chirhei si a
fost mentinuta hotararea din 24 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana.

Instanta de apel a conchis ca prima instanta a dat o apreciere obiectiva probelor
administrate, a constatat si elucidat pe deplin toate circumstantele care au importanta
pentru solutionarea cauzei si corect a aplicat normele de drept material si procedural.

Invocand ilegalitatea si netemeinicia deciziei instantei de apel si a hotararii
primei instante, la 18 mai 2019 Nicolae Miron si Svetlana Chirhei si Vitalie Chirhei
reprezentati de avocatul Petru Coslet le-au contestat cu recursuri separate, avand insa
solicitari comune in susfinerea carora au invocat dezacordul cu decizia instantei de
apel si1 hotdrarea primei instante, considerandu-le neintemeiate si ilegale prin faptul
ca au fost aplicate si interpretate eronat normele de drept material.

Recurentii au reiterat aspectele de fapt si de drept mentionate in cererile de
chemare 1n judecata si in cererile de apel, suplimentar mentionand ca instanta de
fond gresit a scos de pe rol capatul de cerereprivind contestarea actului administrativ
Tnaintat de Svetlana Chirhei, iar instanta de apel gresit a mentinut hotararea primei
instante, deoarece nu era necesara respectarea procedurii prealabile de cétre Svetlana
Chirhei, la caz fiind dispusa examinarea cererii in procedura contencioasa.

Ca urmare, instantele de judecatd s-au eschivat de la exercitarea obligatiei
impusa prin lege, de infaptuire a actului de justitie, au examinat superficial
circumstantele cauzei, nu au intrat in esenta litigiului si nu au apreciat toate
circumstantele si probele existente ale cauzei, pronuntind hotérari neintemeiate
(vol.l1,£.d.93-103,104-114).

Au solicitat admiterea recursurilor, casarea deciziei instantei de apel si hotararii
primei instante, cu emiterea unei noi hotarari prin care cererile de chemare in
judecata sa fie admise integral.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ,
retine cd prezentul litigiu a fost solutionat in baza Legii contenciosului administrativ
nr. 793-XI1V din 10 februarie 2000.

Prin Legea nr.116 din data de 19 iulie 2018, a fost adoptat Codul administrativ
al Republicii Moldova.

Tn conformitate cu art. 257 alin. (1) al Codului administrativ, prezentul cod a
intrat in vigoare la 1 aprilie 2019, iar potrivit alin. (2), la data intrarii in vigoare a
prezentului cod se abroga Legea contenciosului administrativ nr. 793-XIV din 10
februarie 2000.



Tn conformitate cu art. 258 alin. (3) al Codului administrativ, procedurile de
contencios administrativ initiate pana la intrarea in vigoare a prezentului cod se vor
examina in continuare, dupa intrarea in vigoare a prezentului cod, conform
prevederilor prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni in
contenciosul administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pana la
intrarea Tn vigoare a prezentului cod. Prevederile prezentului alineat se vor aplica
corespunzator pentru procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a
incheierilor judecatoresti.

Din sensul normei de drept enuntate urmeaza ca, legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementéri procedurale, insd rezultand din
aceeasi norma legala, Completul specializat va examina admisibilitatea cererii de
recurs prin prisma prevederilor Codului de procedura civild, avand in vedere ca
prezenta procedurd de contencios administrativ a fost initiatd pana la intrarea in
vigoare a Codului administrativ.

In conformitate cu art. 434 Cod de proceduri civild, recursul se declar in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la 29 ianuarie 2019, dar
date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurenti la dosar lipsesc.

Astfel, recursurile depuse la 18 mai 2019, sunt Tn termen.

Prin referintele depuse din 25 iulie 2019 si, respectiv din 26 iulie 2019, Primaria
comunei Tohatin, Consiliul comunal Tohatin municipiul Chisindu si, respectiv
Stefan Roibu reprezentat de avocatul Serghei Craiu au solicitat declararea
recursurilor ca inadmisibile.

Examinand temeiurile recursurilor depuse de Nicolae Miron si de Svetlana
Chirhei si Vitalie Chirhei reprezentati de avocatul Petru Coslet, Tn raport cu
materialele cauzei civile, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursurile sunt inadmisibile.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul i in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de cétre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incélcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Tn conformitate cu art. 433 lit. a) Cod de proceduri civila, cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.



Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursurile depuse de cétre Nicolae Miron si de Svetlana Chirhei
si Vitalie Chirhei reprezentati de avocatul Petru Coslet, nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentilor cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insad nu releva incalcarea
esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau procedural, respectiv
nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Totodatd, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii a I1-a are caracter
devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificAndu-se
doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ reitereazad si faptul ca procedura admisibilitdfii consta in
verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute
in art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceasti ordine de idei, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie precizeaza cd, in contextul normelor procedurale din
Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura civila, instanta de recurs nu
verificd modul de apreciere a probelor de cétre instantele de fond si de apel. Forta
atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si
concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat Tn mod arbitrar probele, incdlcind in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila, insa,
din recursurile declarate nu rezultd argumentul privind incilcarea flagrantid a
regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, ca nu se impune
motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia FEuropeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara
inadmisibile recursurile depuse de Nicolaec Miron si de Svetlana Chirhei si Vitalie
Chirhei reprezentati de avocatul Petru Coslet.



Tn conformitate cu art. 193, 230, 258 alin. (3) Cod administrativ, art. 270, 433
lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedura civild, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursurile depuse de Nicolaec Miron si de Svetlana Chirhei si Vitalie Chirhei
repregenta;i de avocatul Petru Coslet, se declara inadmisibile.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic
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