Dosarul nr. 2r-459/2019

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (E. Badan-Melnic)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (M. Anton, V. Cotorobai, I. Turcan)

DECIZIE

07 august 2019 mun.Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Ala Cobaneanu
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Victor Bogaci,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Victor Bogaci
impotriva Intreprinderii Mixte ,,Leutis” Societate cu Raspundere Limitata privind
stabilirea incalcarilor, obligarea eliberdrii carnetului de munca, compensarea
prejudiciului material si moral,

impotriva incheierilor din 07 martie 2019 si 11 aprilie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau,

constata:

La 25 mai 2016 Victor Bogaci a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IM ,,Leutis” SRL cu privire la stabilirea incalcirilor, obligarea eliberrii
carnetului de munca si compensarea prejudiciului material si moral.

Prin hotéararea din 13 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea Tnaintatd de Victor Bogaci a fost admisa partial.

A fost obligata IM , Leutis” SRL sa elibereze lui Victor Bogaci, carnetul de
munca, prin intermediul postei cu nscrisuri corecte despre munca si data eliberarii.

A fost incasat din contul IM ,,Leutis” SRL in beneficiul lui Victor Bogaci,
salariul mediu pentru tot timpul absentei fortate de la lucru, cauzate de
imposibilitatea angajarii la altd unitate dupa eliberarea din serviciu din motivul
lipsei carnetului de munca, incepand cu data de 15 mai 2015 si pana la eliberarea
carnetului de munca lui Victor Bogaci.

In rest actiunea s-a respins ca neintemeiata.

La 14 august 2018 IM ,,Leutis” SRL a declarat apel impotriva hotararii din 13
iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand repunerea in termenul
legal a cererii de apel si casarea hotararii instantei de fond cu emiterea unei
hotarari noi de respingere a cererii de chemare in judecata.

Prin incheierea din 05 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru)
s-a respins ca neintemeiatd cererea depusd de Victor Bogaci privind adoptarea
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hotaririi suplimentare in cauza civilda intentatd in baza cererii de chemare in
judecatd depuse de Victor Bogaci impotriva IM ,Leutis” SRL cu privire la
stabilirea incalcarilor, obligarea piritului de a elibera carnetul de muncd prin
intermediul postei cu inscrisuri corecte despre munca si data eliberarii si
compensarea prejudiciului material si moral si explicarea hotaririi judecatoresti din
13 iunie 2018.

La 05 decembrie 2018, Victor Bogaci a depus cerere de apel si recurs
impotriva hotararii din 13 iunie 2018 si incheierii din 05 noiembrie 2018 ale
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru prin care a solicitat modificarea hotararii
instantei de fond, cu emiterea unei hotariri de admitere a cerintelor din cererea de
chemare 1n judecata si casarea incheierii contestate.

Prin incheierea din 07 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel declaratd de Victor Bogaci impotriva hotaririi din 13 iunie 2018 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar
apelantul nu a solicitat repunerea in termen.

S-a restituit recursul declarat de Victor Bogaci impotriva incheierii din 05
noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, ca fiind depus in afara
termenului legal, iar recurentul nu solicitd repunerea in termen.

Prin incheierea din 28 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindu a fost respinsa
cererea depusa de IM ,,Leutis” SRL privind repunerea in termenul de declarare a
apelului si restituit apelul declarat de IM ,,Leutis” SRL ca fiind depus in afara
termenului legal, iar instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

La 27 martie 2019, Victor Bogaci a depus repetat cerere de apel si recurs
impotriva hotararii din 13 iunie 2018 si incheierii din 05 noiembrie 2018 ale
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru prin care a solicitat modificarea hotararii
instantei de fond si casarea incheierii contestate.

Prin incheierea din 11 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea de apel declaratd de Victor Bogaci impotriva hotaririi din 13 iunie 2018 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar
apelantul nu a solicitat repunerea in termen.

S-a restituit recursul declarat de Victor Bogaci impotriva incheierii din 05
noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ca fiind depus in afara
termenului legal, iar recurentul nu solicitd repunerea in termen.

La 11 aprilie 2019, IM ,,Leutis” SRL a declarat recurs impotriva incheierii din
28 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat admiterea cererii de
recurs, casarea integrald a ncheierii instantei de apel, cu pronuntarea unei decizii
de respingere a cererii de chemare in judecata.

Prin decizia din 03 iulie 2019 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins recursul
declarat de citre IM ,,Leutis” SRL si s-a mentinut incheierea din 28 martie 2019 a
Curtii de Apel Chisindu.

La 10 iunie 2019 Victor Bogaci, a declarat recurs impotriva incheierii din 07
martie 2019 si 11 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind repunerea in
termen a cererii de recurs si casarea incheierilor contestate.

In motivarea recursului a exprimat dezacordul cu incheierile contestate, care
contin mai multe erori. A mentionat ca pind in prezent nu a primit hotarirea
integrald din 13 1unie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, chiar si
depunind la 27 martie 2019 cerere prin care a solicitat eliberarea copiei hotaririi,



iar la 31 mai 2019 si ulterior la 07 iunie 2019 a fost nevoit sa repete cererea din 27
martie 2019.

A remarcat ca reiesind din faptul ca in termen de 30 de zile nu a primit
dispozitivul hotaririi din 13 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, la 05
decembrie 2018 a depus cerere de apel, considerand ca termenul de 30 de zile
pentru depunerea apelului nu a fost expirat.

Considera ca instanta de apel nu a examinat materialele dosarului obiectiv si a
emis formal incheierile din 07 martie 2019 si 11 aprilie 2019 care urmeaza a fi
casate.

La 24 iunie 2019 Victor Bogaci a depus supliment la cererea de recurs din 10
iunie 2019, indicand ca instantele ierarhic inferioare au admis incélcari a Codului
de procedura civila si Regulamentului privind inregistrarea audio digitala a
sedintelor de judecata, la materialele cauzei lipsind inregistrarile audio a sedintelor
de judecata pentru a fi posibild verificarea incalcarilor admise la judecarea cauzei,
cit si a drepturilor partilor la proces. La fel procesele-verbale a sedintelor de
judecata sunt intocmite cu incalcarea prevederilor art. 274, 275 alin.51 Cod de
procedura civila.

La 01 iulie 2019 Victor Bogaci a depus supliment la cererea de recurs din 10
iunie 2019 si 24 iunie 2019, indicand suplimentar ca nu este de acord cu hotarirea
primei instante, din care motiv la 14 iunie 2018 a depus cerere prin care a solicitat
ca erorile comise sa fie inlaturate de instanta conform art.250-251 Cod de
procedurd civila. Conform art.166 alin. (6) Cod de procedura civila cererea de
chemare in judecata sau cererea de exercitare a unei cai de atac este valabil facuta
chiar daca poarta o denumire incorecta, astfel cererea din 14 iunie 2018 urmeaza a
fi considerata ca apel impotriva hotaririi din 13 iunie 2018.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civila, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Materialele dosarului atesta ca copiile incheierilor contestate au fost expediate
in adresa participantilor la proces la 23 mai 2019 (f.d. 54, 78, vol.ll), insa dovada
legala de receptionare a acestora de catre recurent lipseste.

Prin urmare, Colegiul considera ca recursul declarat la 10 iunie 2019 este in
termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul
si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionatd prin incheierea casata.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera intemeiat si necesar de
admis din urmatoarele considerente.

Obiectul cererilor de recurs se refera la incheierile din 07 martie 2019 si 11
aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 17-19, 26-28, 51-53).



Colegiul de control judiciar va examina separat legalitatea actelor
judecatoresti contestate de recurentul Victor Bogaci.

In aceste conditii, prin incheierea din 05 noiembrie 2018 a Judecitoriei
Chiginau, sediul Centru, s-a respins cererea lui Victor Bogaci privind adoptarea
unei hotarari suplimentare in cauza civila la cererea de chemare in judecata. Astfel,
conform prevederilor art. 250 alin. (4) Cod de procedura civild, incheierea
judecatoreasca de respingere a cererii de emitere a unei hotariri suplimentare se
supune recursului si in coroborare cu art. 424 alin. (1) Cod de procedura civila,
care statueaza ca Curtile de apel examineaza recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de judecdtorii, in aceastd ordine de idei, Colegiu retine ca
incheierea din 05 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru poate fi
contestd cu recurs in instanta de apel, or, la caz, legea nu prevede efectuarea
controlului judiciar de catre Curtea Suprema de Justitie.

In conformitate cu art. 432 alin. (2) Cod de proceduri civild, se consideri ca
normele de drept material au fost incdlcate sau aplicate eronat in cazul in care
instanta judecdtoreasca: nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata.

Efectuarea controlului judiciar a incheierilor din 07 martie 2019 si 11 aprilie
2019 a Curtii de Apel Chisinau, conform carora s-a restituit cererea de apel
declaratd de Victor Bogaci impotriva hotdrarii din 13 iunie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, ca fiind depusa in afara termenului legal, 1ar apelantul nu
a solicitat repunerea in termen, concomitent S-a restituit si recursul declarat de
Victor Bogaci impotriva incheierii din 05 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, ca fiind depus 1n afara termenului legal, iar recurentul nu solicita
repunerea in termen, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca fiind eronate concluziile instantei de apel,
1ar actele judecatoresti in cauza fiind emise in contradictie cu normele procedurale
legale.

Prin urmare, in textul incheierilor 07 martie 2019 si 11 aprilie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, instanta eronat a stabilit ca ,termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei”, or norma legala are
urmatorul continut ,,termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de
15 zile de la comunicarea incheierii.” La acest capitol, instanta de judecata releva
ca instanta de apel urma sa verifice in corespundere cu normele de drept in vigoare
ale Codului de procedurd civila, dacda incheierea din 05 noiembrie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost comunicata destinatarului Victor
Bogaci, iminent cu stabilirea datei de receptionare, or termenul de declarare a
recursului impotriva acesteia se stabileste din momentul comunicarii.

Conform art.369 alin. (1) lit.b), (11), (2) Cod de procedura civild, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Asupra restituirii cererii de apel decide un complet din 3 judecatori, fara
citarea participantilor la proces. Instanta de apel poate convoca participantii la
proces in sedintd prealabild doar in cazul stabilit la alin.(1) lit.b).



Incheierea judecatoreascd de restituire a cererii de apel poate fi atacati cu
recurs.

Art. 423 alin. (1) Cod de procedura civild, indica ca incheierea data in prima
instanta poate fi atacatd cu recurs, separat de hotarire, de catre parfi si de ceilalti
participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi, precum
si in cazurile in care incheierea face imposibild desfasurarea de mai departe a
procesului. Ea se examineaza in recurs conform regulilor stabilite de prezentul
capitol.

lar alin. (2) al art.426 Cod de procedura civila, prevede ca recursul impotriva
incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din temeiurile
prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

Sub acest aspect, reiesind din argumentele expuse supra si in coroborare cu
normele citate, Colegiul civil releva ca instanta de apel la emiterea incheierilor din
07 martie 2019 si 11 aprilie 2019 nu a facut o distinctie dintre examinarea cererii
de apel st a recursului impotriva incheierii din 05 noiembrie 2018, or, instanta de
recurs subliniaza ca procedura de solutionarea a punerii pe rol a cererii de apel se
va examina distinct de recursul impotriva incheierii din 05 noiembrie 2018 prin
care s-a refuzat adoptarea unei hotarari suplimentare, sau in esenta aceste doua
solicitari sunt distincte ca procedura de examinare si contestare.

In asemenea circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie apreciaza incheierile din 07
martie 2019 si 11 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau ca fiind in contradictie cu
normele procedurale, avand o expunere eronata.

Mai mult, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului denota ca
riscul unei greseli facute de o autoritate de stat trebuie sa fie suportat de stat, iar
erorile nu trebuie sa fie remediate pe seama persoanei in cauzd (a se vedea
Platakou vs Grecia, 11 ianuarie 2001, parag. 39; Freitag vs Germania, 19 iulie
2007, parag. 41; Simecki vs Croatia, 30 aprilie 2014, parag. 46; Cakarevic vs
Croatia, 28 aprilie 2018, parag. 80).

In toate aceste cazuri, reclamantii au fost sanctionati procedural pentru erorile
facute de organele statului, pentru care nu ar fi trebuit sd-si asume nicio
responsabilitate.

La rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeaza sa reexamineze cererca de
apel de la faza primirii cererii de apel pe rol, iar recursul declarat impotriva
incheierii din 05 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, initial
verificand daca a fost respectat termenul prevazut de art. 425 Cod de procedura
civila, de declarare a recursului.

Totodatd, Colegiul civil subliniazd cd recurentul a contestat in recurs si
hotararea primei instantei din 13 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
aici instanta de recurs releva prevederile art. 358 Cod de procedura civild care
statueaza ca hotaririle pronuntate in prima instantd de judecatorii pot fi atacate cu
apel la curtile de apel de drept comun. In asemenea circumstantei nu este de
competenta Curtii Supreme de Justitie examinarea apelului impotriva hotararii
primei instantei, prin urmare o asemenea Solicitare este neintemeiata.

Avand 1n vedere cele mentionate, instanta de recurs opineaza cd incheierea
din 07 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si incheierea din 11 aprilie 2019 a



Curtii de Apel Chisindu urmeaza a fi casate integral, de vreme ce instanta de apel a
actionat 1n contradictie cu principiul general al corectitudinii procedurale.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Victor Bogaci.
Se caseaza incheierile din 07 martie 2019 si 11 aprilie 2019 a Curtii de Apel

Chisindu, in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de
Victor Bogaci impotriva Intreprinderii Mixte ,,Leutis” Societate cu Raspundere
Limitata privind stabilirea incalcarilor, obligarea eliberarii carnetului de munca si
compensarea prejudiciului material si moral, cu restituirea cauzei spre rejudecare
la Curtea de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Oleg Sternioala
judecatorii Ala Cobaneanu
Victor Burduh



