Dosarul nr. 2rac-310/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. Al. Arhip)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Danilov, I. Cotruta, 1. Secrieru)

DECIZIE
14 august 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh
Victor Boico

Ala Cobaneanu

examinand recursul declarat de catre Consiliul municipal Chisinau

in cauza civild la cererea de chemare in judecata a Consiliului municipal
Chisinau Tmpotriva Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 168 cu privire la
incasarea datoriei de plata pentru arenda terenului si a cheltuielilor de judecata

impotriva deciziei din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de Consiliul municipal Chisindau $i mentinuta hotararea
din 29 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, prin care actiunea a
fost admisa partial

constata:

La 19 decembrie 2017, Consiliul municipal Chisindu a depus cerere de
chemare in judecata impotriva Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 168 cu
privire la incasarea datoriei de platd pentru arenda terenului si a cheltuielilor de
judecata.

In motivarea actiunii a invocat ca prin decizia Consiliului municipal Chisindu
nr. 2/22 din 31 martie 2011 a fost stabilit pentru Cooperativa de Constructie a
Garajelor nr. 168 modul unilateral a platii pentru folosirea terenului proprietate
municipala.

Avand 1n vedere prevederile art. 42 Cod funciar, a precizat ca lotul de pamant
cu suprafata de 1,49 ha cu numarul cadastral XXXXX situat in municipiul XXXXX
str. XXXXX, pe care sunt amplasate imobilele proprietate ale Cooperativei de
Constructie a Garajelor nr. 168 constituie proprietate municipala.

Cu referire la prevederile art. 10 alin. (1), 10! alin. (1) din Legea cu privire la
pretul normativ si modul de vanzare-cumparare a pamantului nr. 1308 din 25 iulie
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1997, Capitolul 1V pct. 18 subpunctul 6 din Statutul model al Cooperativei de
Constructie a Garajelor aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 365 din 6 aprilie 1998
si art. 916 alin. (2) Cod civil, a mentionat ca plata anuald pentru utilizarea terenului
mentionat constituie suma de 134696 de lei pe an, fapt despre care paratul a fost
informat prin scrisoare recomandata, fiind totodata informat si despre modalitatea
de achitare a platilor pentru utilizarea terenului si despre contul la care urmeaza sa
efectueze decontarile.

In conformitate cu prevederile Metodologiei calculirii pretului estimativ al
terenurilor din intravilanul municipiului Chisindu si Regulamentului privind
gestionarea resurselor funciare municipale, aprobate prin deciziile Consiliului
municipal Chigindu nr. 3/24 si nr. 3/23 din 2 aprilie 2013, plata anuala pentru
folosirea terenurilor proprietate municipald a fost recalculata.

Astfel, incepand cu 1 mai 2013, plata anuala pentru utilizarea terenului
constituie suma de 75184 de lei pe an.

Prin urmare, Cooperativa de Constructic a Garajelor nr. 168 nu a respectat
prevederile expres stipulate in legislatie ce se manifesta prin neachitarea sumei de
633639,38 de lei pentru folosirea bunului imobil teren cu suprafata de 1,49 ha cu
numarul cadastral XXXXX situat in municipiul XXXXX str. XXXXX, pentru
perioada 31 martie 2011 — 10 ianuarie 2018.

A comunicat c¢d Consiliul municipal Chisindu a intreprins masuri de
solutionare prealabila a litigiului, prin reclamatia expediata nr. 01/1-08-2209 din
26 octombrie 2017, paratului fiind acordat un termen suplimentar pentru inlaturarea
incélcarilor specificate in legislatie, solicitindu-i-se achitarea integrala a datoriei,
insd fara niciun rezultat.

Si-a Intemeiat pretentiile in baza dispozitiilor art. 9 Cod civil, art. 33 alin. (1),
166-167 CPC, Legii nr. 1308-VII din 25 iulie 1997 cu privire la pretul normativ si
modul de vanzare-cumparare a pamantului.

A solicitat admiterea actiunii, Incasarea din contul Cooperativei de
Constructie a Garajelor nr. 168 a sumei de 633639,38 de lei cu titlu de plata pentru
folosirea terenului si a sumei de 7,95 de lei cu titlu de cheltuieli postale.

Prin cererea de majorare a cuantumului pretentiilor, Consiliul municipal
Chisinau a solicitat admiterea acesteia, incasarea din contul Cooperativei de
Constructie a Garajelor nr. 168 in beneficiul Consiliului municipal Chisindu a
datoriei pentru arenda funciara pentru perioada 31 martie 2011 — 10 iulie 2018 in
suma de 671231,38 de lei si a sumei de 7,95 de lei cu titlu de cheltuieli postale.

Prin hotararea din 29 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, a
fost admisa actiunea partial.

A fost incasata din contul Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 168 in
beneficiul Consiliului municipal Chigindu suma de 225552 de lei cu titlu de datorie
pentru folosirea terenului situat in mun. Chisinau str. Sprincenoaia 16 in perioada
10 iulie 2015 — 10 iulie 2018.

In rest, actiunea Consiliului municipal Chisinau cu privire la incasarea datoriei
a fost respinsa ca fiind depusa tardiv.

A fost respinsa cerinta cu privire la compensarea cheltuielilor postale ca fiind
neintemeiata.



A fost incasata din contul Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 168 in
beneficiul statului taxa de stat in suma de 6776,56 de lei.

Prin decizia din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Consiliul municipal Chisindu si mentinutd hotararea primei instante.

La 30 mai 2019, Consiliul municipal Chisindau a declarat recurs impotriva
deciziei din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdind admiterea acestuia,
casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, cu admiterea integrala
a actiunii.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia recurati, considerand-
o neintemeiata, emisa cu incalcarea si aplicarea eronata a normelor de drept material,
iar circumstantele importante pentru solutionarea pricinii nu au fost constatate si
elucidate pe deplin.

A obiectat ca Cooperativa de Constructie a Garajelor nr. 168 nu a respectat
prevederile expres stipulate prin decizia Consiliului municipal nr. 2/22 din
31 martie 2011 si prevederile Metodologiei calcularii pretului estimativ al
terenurilor din intravilanul municipiului Chisindau” si Regulamentului privind
gestionarea resurselor funciare municipale” aprobate prin deciziile Consiliului
municipal Chisindau nr. 3/24 si nr. 3/23 din 2 aprilie 2013, ce se manifestd prin
neachitarea sumei de 671231,38 de lei pentru folosirea terenului mentionat pentru
perioada 31 martie 2011 — 10 iulie 2018.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de
2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu prevede
altfel.

Astfel, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 30 mai 2019 impotriva deciziei din 23 aprilic 2019 a Curtii de Apel
Chisinau in termenul legal.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
recursul din alte motive, cu casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei
instante si emiterea unei noi hotarari, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC instanta, dupi ce judecd
recursul, este in drept sa admitad recursul si sd caseze integral sau partial decizia
instantei de apel si hotararea primei instante, pronuntand o noua hotarare.

In conformitate cu art. 432 alin. (2) lit. ¢) CPC, se considera ci normele de
drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta
judecatoreasca a interpretat in mod eronat legea.

In conformitate cu art. 432 alin. (4) CPC, sivarsirea altor incélcari decat cele
indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau
in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului.



Dupad cum rezultd din materialele cauzei, Consiliul municipal Chisindu
inaintand actiunea in judecata impotriva Cooperativei de Constructie a Garajelor
nr. 168, cu ulterioarele concretizari, a solicitat incasarea din contul Cooperativei de
Constructie a Garajelor nr. 168 in beneficiul Consiliului municipal Chisindu a
datoriei pentru arenda funciara pentru perioada 31 martie 2011 — 10 iulie 2018 in
suma de 671231,38 de lei si a sumei de 7,95 de lei cu titlu de cheltuieli postale.

Fiind investitd cu judecarea cauzei, prima instan{d a ajuns la concluzia
temeiniciei partiale a actiunii si a incasat din contul Cooperativei de Constructie a
Garajelor nr. 168 in beneficiul Consiliului municipal Chigindu suma de 225552 de
lei cu titlu de datorie pentru folosirea terenului situat in mun. XXXXX str. XXXXX
in perioada 10 iulie 2015 — 10 iulie 2018. In rest, actiunea Consiliului municipal
Chisindu cu privire la incasarea datoriei a fost respinsa ca fiind depusa tardiv. A fost
respinsa cerinta cu privire la compensarea cheltuielilor postale ca fiind neintemeiata.
A fost incasatda din contul Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 168 in
beneficiul statului taxa de stat in suma de 6776,56 de lei.

Judecand apelul declarat de catre Consiliul municipal Chisindu, instanta de
apel a respins apelul si a mentinut hotararea.

La adoptarea unei asemenea solutii, instantele de judecata ierarhic inferioare
au conchis ca Cooperativa de Constructie a Garajelor nr. 168 urma sa achite pentru
folosirea terenului proprietate municipald cu suprafata de 1,49 ha situat in
mun. XXXXX str. XXXXX, suma de 225552 de lei calculatd pentru perioada
cuprinsa intre 10 iulie 2015-10 iulie 2018.

Totodata, instantele de judecata ierarhic inferioare au concluzionat ca
pretentiile Consiliului municipal Chisindu cu privire la Incasarea datoriei pentru
folosirea terenului, calculate pentru perioada anterioara datei de 10 iulie 2015 au fost
inaintate tardive, cu omiterea termenului instituit prin norma de la art. 267 alin. (1)
Cod civil.

Instanta de recurs constatd, insd, cd desi instantele de judecatd ierarhic
inferioare au ajuns la concluzia temeiniciei partiale a actiunii, motivarea solutiilor
sale nu corespunde imprejurarilor de fapt si celor de drept aplicabile cazului dat, si
respectiv impun casarea unor astfel de hotarari judecatoresti.

In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs retine ca, prin decizia
Consiliului municipal Chisinau nr. 2/22 din 31 martie 2011 ,,Cu privire la stabilirea,
in mod unilateral, a platii anuale pentru folosirea terenurilor proprietate municipala”,
a fost stabilitd plata pentru folosirea terenurilor aferente obiectivelor privatizate sau
private, conform anexei la decizie (f. d. 7).

Astfel, potrivit pct. 6 din Anexa la decizia Consiliului municipal Chisinau
nr. 2/22 din 31 martie 2011, a fost stabilitd pentru Cooperativa de Constructie a
Garajelor nr. 168 plata pentru folosirea terenului proprietate municipala cu suprafata
de 1,49 ha situat in mun. XXXXX str. XXXXX, reiesind din calculul de 134696 de
lei pe an (f. d. 8).

Este cert si faptul ca in conformitate cu prevederile ,,Metodologiei calcularii
pretului estimativ al terenurilor din intravilanul municipiului Chisinau” si
Regulamentului privind gestionarea resurselor funciare municipale” aprobate prin
deciziile Consiliului municipal Chisinau nr. 3/24 si nr. 3/23 din 2 aprilie 2013, plata
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anuala pentru folosirea terenurilor proprietate municipald a fost recalculata, astfel
incat incepand cu data de 1 mai 2013, plata anuala pentru utilizarea terenului de catre
Cooperativa de Constructie a Garajelor nr. 168 constituie suma de 75184 de lei.

Dupa cum se atesta la caz, Consiliul municipal Chisinau in cererea de chemare
in judecata cu ulterioarele concretizari a solicitat Incasarea din contul Cooperativei
de Constructic a Garajelor nr. 168 a sumei de 671231,38 de lei, cu titlu de datorie
pentru folosirea terenului proprietate municipala cu suprafata de 1,49 ha situat in
mun. XXXXX str. XXXXX, pentru perioada 31 martie 2011 — 10 iulie 2018.

Potrivit prevederilor art. 10 alin. (1) si (8) din Legea privind pretul normativ
si modul de vanzare-cumparare a pamantului nr. 1308 din 25 iulie 1997, potrivit
carora pretul normativ al pamintului se stabileste la vinzarea-cumpararea terenurilor,
la arendarea lor, precum si in alte cazuri ce {in de activitatea economica. Plata anuala
de arenda a terenurilor proprictate publica se stabileste in functie de destinatia
terenurilor arendate. Ea constituie nu mai putin de 2% si nu mai mult de 10% din
pretul normativ al pamintului calculat pentru destinatia respectivd, cu exceptia
cazurilor prevazute la alin.(9), (10) si (11).

[ar conform art. 10 alin. (11) din Legea privind pretul normativ si modul de
vanzare-cumpdrare a pamantului nr. 1308 din 25 iulie 1997, pentru terenurile
proprietate publica aferente obiectivelor privatizate sau care se privatizeaza,
obiectivelor private, precum si constructiilor nefinalizate, plata anuald de arenda se
stabileste, in procente, din pretul normativ calculat pentru terenurile aferente cu
destinatie respectiva, dupa cum urmeaza: 2% — pentru municipiul Chisinau, inclusiv
localitatile care intrd in componenta acestuia; 1,5% — pentru municipiile Balti,
Bender, Tiraspol; 1% — pentru celelalte municipii si oragsele Anenii Noi, Criulent,
Ialoveni, Straseni; 0,5% — pentru celelalte orase; 0,2% — pentru sate (comune).

Conform art. 10! alin. (1) din aceeasi lege, in cazul in care proprietarii
obiectivelor privatizate sau ai intreprinderilor i obiectivelor private nu au cumparat
sau nu au arendat terenuri aferente obiectivelor si intreprinderilor mengionate, de la
acestia, Tn modul si termenele fixate in conformitate cu legislatia, se va incasa anual
plata pentru folosirea terenului, stabilitd in mod unilateral de consiliile locale, nu
mai micd decat plata anuala de arenda, calculata conform art.10 alin.(11), $1 nu mai
mare de 10% din pretul normativ al pamantului, calculat pentru destinatia respectiva.
Plata specificatd va fi incasatd, in termenele fixate de consiliile locale, pentru
perioada care urmeaza momentului adoptarii de catre consiliul local a deciziei
corespunzatoare pana la incheierea contractului de vanzare-cumparare sau de
arenda.

Distinct de aceste constatari, instanta de recurs releva ca intemeiatd solutia
instantei de apel cu privire la temeinicia cerintei privind incasarea de la Cooperativa
de Constructie a Garajelor nr. 168 in beneficiul Consiliului municipal Chisinau a
datoriei pentru folosirea terenului proprietate municipala cu suprafata de 1,49 ha
situat in mun. Chisinau str. Sprincenoaia nr. 16.

In acelasi timp se constati ci pe parcursul examindrii cauzei in fond,
reprezentantii Cooperativei de Constructic a Garajelor nr. 168 au solicitat
respingerea actiunii ca fiind tardiva, invocand omiterea termenului general de
prescriptie extinctiva de 3 ani.



Conform art. 267 alin. (1) Cod civil, in vigoare la acel moment, termenul
general in interiorul caruia persoana poate sa-si apere, pe calea intentarii unei actiuni
in instanta de judecata, dreptul incélcat este de 3 ani.

Potrivit dispozitiilor art. 271 alin. (1) Cod civil, in vigoare la acel moment,
actiunea privind apdrarea dreptului incalcat se respinge in temeiul expirarii
termenului de prescriptie extinctivd numai la cererea persoanei in a carei favoare a
curs prescriptia, depusi pana la incheierea dezbaterilor in fond. In apel sau in recurs,
prescriptia poate fi opusa de indreptatit numai n cazul in care instanta se pronunta
asupra fondului.

lar conform art. 272 alin. (1) si (9) Cod civil, in vigoare la acel moment,
termenul de prescriptie extinctiva incepe sa curga de la data nasterii dreptului la
actiune. Dreptul la actiune se naste la data cand persoana a aflat sau trebuia sa afle
despre incdlcarea dreptului. Cand este vorba de prestatii succesive, prescriptia
dreptului la actiune incepe sda curgd de la data la care fiecare prestatie devine
exigibila, iar daca prestatiile alcatuiesc un tot unitar, de la data ultimei prestatii
neexecutate.

Raportand dispozitiile normelor citate supra la circumstantele spetei, instanta
de recurs constata cd instantele de judecatd ierarhic inferioare, aplicand la caz
normele cu privire la termenul de prescriptie extinctiva, eronat au stabilit, prin
prisma art. 267 alin. (1) Cod civil, in vigoare la acel moment, perioada de incasare a
datoriei 10 iulie 2015 — 10 iulie 2018.

Or, la caz, este indubitabil ca Consiliul municipal Chisindau a depus prezenta
cerere de chemare in judecata la data de 19 decembrie 2017, prin urmare termenul
de 3 ani de zile in interiorul caruia Consiliul municipal Chisinau poate sa-si apere
dreptul incalcat este 19 decembrie 2014 — 19 decembrie 2017, fiind cert ca, prin
prisma prevederilor art. 277 alin. (1) lit. a) Cod civil, in vigoare la acel moment,
cursul prescriptiei extinctive a fost intrerupt la data de 19 decembrie 2017, odata cu
depunerea cererii de chemare in judecata.

Respectiv, data de 10 iulie 2018 nu poate fi considerata, ca data a intreruperii
termenului de 3 ani de zile pentru Tnaintarea cerintei de incasare a datoriei, in situatia
in care, Consiliul municipal Chisinau la aceasta data a solicitat doar majorarea
cuantumului datoriei pentru perioada de dupd depunerea cererii de chemare in
judecata.

Drept urmare, perioada de la 19 decembrie 2017, data depunerii cererii de
chemare in judecata si panala 10 iulie 2018, cand a fost majorat cuantumul cerintelor
la cererea Consiliului municipal Chisindu, urmeaza a fi inclusa in termenul de
incasare a datorieli.

Astfel, sintetizand cele reliefate supra, instanta de recurs constata ca
pretentiile Consiliului municipal Chisinau cu privire la incasarea datoriei anterior
datei de 19 decembrie 2014 au fost depuse cu omiterea termenului de prescriptie
extinctivd de 3 ani, fard a fi solicitatd repunerea in termen, fapt ce impune
respingerea pretentiilor in aceasta parte, ca fiind tardiva.

Constatarile date resping si argumentele recurentului Consiliului municipal
Chisinau invocate in recurs cu privire la incasarea datoriei, inclusiv pentru perioada
31 martie 2011 — 18 decembrie 2014.



Distinct de aceste constatari si a dispozitiilor art. 572 alin. (1) si (2) Cod civil,
in vigoare la acel moment, care statueaza ca temeiul executdrii rezidd in existenta
unei obligatii, iar obligatia trebuie executatd in modul corespunzator, cu buna-
credinta, la locul si in momentul stabilit, instanta de recurs releva ca Cooperativa de
Constructie a Garajelor nr. 168, urmeaza sa achite pentru perioada
19 decembrie 2014 — 10 iulie 2018, datoria In marime de 267510 de lei, pentru
utilizarea de catre Cooperativa de Constructic a Garajelor nr. 168 a terenului
proprietate municipald cu suprafata de 1,49 ha situat in mun. XXXXX str. XXXXX,
reiesind din calculul platii anuale de 75184 de lei, suma stabilita prin dispozitiile
Metodologiei calcularii pretului estimativ al terenurilor din intravilanul municipiului
Chisindu si Regulamentului privind gestionarea resurselor funciare municipale,
aprobate prin deciziile Consiliului municipal Chisinau nr. 3/24 si nr. 3/23 din 2
aprilie 2013.

In alt aspect, instanta de recurs va retine si prevederile art. 94 alin. (1) CPC,
potrivit carora instanta judecatoreascd obligd partea care a pierdut procesul sa
plateasca, la cerere, partii care a avut castig de cauza cheltuielile de judecata. Daca
actiunea reclamantului a fost admisa partial, acestuia i se compenseaza cheltuielile
de judecata proportional partii admise din pretentii, iar paratului — proportional partii
respinse din pretentiile reclamantului.

Cu referire la norma de drept mentionata, instanta de recurs remarca ca in ceea
ce tine de cerinta Consiliului municipal Chisinau cu privire la incasarea cheltuielilor
de judecata, sub forma de cheltuieli postale in suma de 7,95 de lei, instanta de recurs
0 va respinge ca neintemeiata, or, la materialele cauzei nu au fost prezentate probe
care ar confirma aceste cheltuieli.

Totodata, in speta instanta de judecata releva si prevederile art. 98 alin. (1) CPC,
potrivit carora cheltuielile aferente judecarii cauzei, suportate de instanta
judecatoreasca, precum si taxa de stat, de a cdror plata reclamantul a fost scutit, se
incaseaza la buget de la pirit proportional partii admise din actiune daca paratul nu
este scutit de plata cheltuielilor de judecata.

In conformitate cu art. 85 alin. (1) lit. i) CPC, de taxa de stat pentru judecarea
cauzelor civile se scutesc autoritdtile publice centrale, organele centrale de specialitate
ale administratiei publice, Curtea de Conturi si organele subordonate lor, finantate de
la bugetul de stat, precum si autoritatile administratiei publice locale — la inaintarea
actiunilor si la contestarea hotararilor instantelor judecatoresti, inclusiv in cauzele
examinate in procedura de contencios administrativ, indiferent de calitatea lor
procesuala;

Conform art. 3 alin. (1) lit. a) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 3 decembrie
1992, pentru cererile de chemare in judecatd privitor la litigiile cu caracter
patrimonial, cererile de contestare a unui titlu executoriu sau a unui alt document prin
care incasarea se produce in mod incontestabil se achita taxda de stat de 3 % din
valoarea actiunii sau din suma incasata, dar nu mai putin de 150 de lei si nu mai mult
de 25000 de lei de la persoanele fizice si nu mai putin de 270 de lei si nu mai mult de
50000 de lei de la persoanele juridice.

In temeiul prevederilor enuntate, instanta de recurs considerd necesar de a
incasa de la Cooperativa de Constructie a Garajelor nr. 168 in contul bugetului de
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stat, taxa de stat in suma de 8025 de lei, proportional partii admise din actiune,
calculata dupa formula (267510 de lei x 3 % = 8025 de lei).

Fata de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a
casa decizia instantei de apel si hotararea primei instanfe si de a emite o noud
hotarare, prin care de a admite actiunea partial si de a incasa din contul Cooperativei
de Constructie a Garajelor nr. 168 in beneficiul Consiliului municipal Chiginau suma
de 267510 de lei, cu titlu de datorie pentru folosirea terenului situat in mun. XXXXX
str. XXXXX 1in perioada 19 decembrie 2014-10 iulie 2018. In rest, cererea de
chemare in judecatd a Consiliului municipal Chisinau impotriva Cooperativei de
Constructie a Garajelor nr. 168 cu privire la incasarea datoriei de plata pentru arenda
terenului se respinge ca fiind depusd tardiv. Se respinge cererea de chemare in
judecatd a Consiliului municipal Chisindu impotriva Cooperativei de Constructie a
Garajelor nr. 168 cu privire la compensarea cheltuielilor de judecatd sub forma de
cheltuieli postale, ca fiind neintemeiata. Totodata, se incaseaza din contul
Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 168 in contul bugetului de stat taxa de
stat iTn suma de 8025 de lei.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b), art. 445 alin. (3) CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Consiliul municipal Chisinau.

Se caseaza integral decizia din 23 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si
hotararea din 29 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu sediul Centru, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a Consiliului municipal Chisinau impotriva
Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 168 cu privire la incasarea datoriei de
platd pentru arenda terenului si a cheltuielilor de judecata si se emite o hotarare noua
prin care:

Se admite partial cererea de chemare in judecata a Consiliului municipal
Chisindu impotriva Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 168 cu privire la
incasarea datoriei de plata pentru arenda terenului si a cheltuielilor de judecata.

Se incaseaza din contul Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 168 in
beneficiul Consiliului municipal Chisindu suma de 267510 de lei (doua sute saizeci
si sapte de mii cinci sute zece) de lei, cu titlu de datorie pentru folosirea terenului
situat Tn mun. XXXXX str. XXXXX in perioada 19 decembrie 2014 - 10 iulie 2018.

In rest, cererea de chemare in judecatd a Consiliului municipal Chisindu
impotriva Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 168 cu privire la incasarea
datoriei de plata pentru arenda terenului se respinge ca fiind depusa tardiv.

Se respinge cererea de chemare 1n judecatd a Consiliului municipal Chisindu
impotriva Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 168 cu privire la compensarea
cheltuielilor de judecata sub forma de cheltuieli postale, ca fiind neintemeiata.

Se incaseaza din contul Cooperativei de Constructie a Garajelor nr. 168 in
contul bugetului de stat taxa de stat in suma de 8025 de lei (opt mii douazeci si
cinci) de lei.



Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul
Judecatorii

Oleg Sternioala
Nina Vascan
Victor Burduh
Victor Boico

Ala Cobaneanu



