Dosarul nr.2ra-1433/2019

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (E. Galusceac)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (N. Simciuc, I. Muruianu, 1. Cotruta)

DECIZIE

14 august 2019 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Oleg Sternioala

judecatoril Ala Cobaneanu
Nina Vascan
Victor Boico

Victor Burduh

examinand recursul declarat de Anatolie Jenaru, reprezentat de avocatul
Alexandru Zmeu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Ludmila Jenaru
impotriva lui Anatolie Jenaru, intervenientilor accesorii Directia pentru Protectia
Drepturilor Copiilor si Directia Asistentd Sociald si Protectia Familiei privind
desfacerea casatoriei, determinarea domiciliului copiilor minori, incasarea pensiei
de intretinere pentru intretinerea copiilor,

impotriva deciziei din 27 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 20 august 2018 Ludmila Jenaru a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Anatolie Jenaru, intervenient accesoriu Directia pentru Protectia
Drepturilor Copiilor privind desfacerea casatoriei, determinarea domiciliului
copiilor minori, incasarea pensiei pentru intretinerea copiilor.

In motivarea actiunii a indicat ca, a inregistrat cisitorie cu Anatolie Jenaru la
05 mai 1996 la Primaria s.Fundul-Galbenei, r-nul Hincesti, casatorie trecuta in
registrul actelor de stare civila sub nr.8 din 05 mai 1996.

Din casatoria data, au trei copii minori, XXXX ndscut XXXX, XXXX nascuta
la XXXX si XXXX nascut la XXXX, care la moment se afld la intretinerea si
educatia reclamantei.

In ultimii ani de casitorie relatiile familiale intre soti au esuat, cuplul nu
mentine legatura, relatiile dintre acestia nu se bazeaza pe stima si ajutor reciproc,
pe obligatii comune de intretinere a familiei, sotii nu 1si acorda unul celuilalt
sprijin moral si material, locuiesc separat din culpa sotului, iar convietuirea



comuna cu paratul este imposibila, deoarece atitudinea s1 comportamentul acestuia
inrautateste situatia familiala prin lipsa de stima si respect fatd de reclamanta, prin
lipsa din partea paratului a oricarui sprijin moral si material, avand in vedere ca au
trei copiil minori, care necesitd un mediu familial sanatos, ceea ce este esential
pentru reclamantd, solicitd desfacerea casatoriei cu Anatolie Jenaru.

La fel a mentionat cd, de un an locuieste separat de parat, nu mai tin legatura,
intrucat nu mai au interese comune si in asa mod careva premise de a asigura
continuitatea vietii familiale nu mai existd. Posibilitatea de a pastra familia in
continuare nu existd, deoarece relatiile familiale sunt grave si iremediabil vatamate
si prin urmare, considera inutild acordarea unui termen de Tmpacare in situatia
creata.

A mentionat cd, copiii minori locuiesc impreund cu dansa, iar paratul nu a
manifestat careva dezacord cu aceasta stare a lucrurilor, la randul sdu paratul care
datoreaza intretinerea copiilor sdi, nu este angajat in cAmpul muncii in Republica
Moldova si nu inregistreaza venituri stabile.

A solicitat, desfacerea casatoriei cu paratul Anatolie Jenaru, stabilirea
domiciliului copiilor minori XXXX, cu Ludmila Jenaru, incasarea pensiei de
intretinere pentru copii minori in suma baneasca fixa, in marime de 6067 de lei
lunar pentru fiecare in parte, pana la atingerea majoratului de catre minori i
incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea protocolara din 31 octombrie 2018 in proces a fost atras in
calitate de intervenient accesoriu Directia Asistenta Sociala si Protectiei a Familiei
Hincesti (f.d. 49).

Prin hotararea din 31 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central
s-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de catre Ludmila Jenaru
(f.d. 63-68).

S-a desfacut casatoria incheiata intre Anatolie Jenaru si Ludmila Jenaru.

S-a determinat domiciliul copiilor minori al partilor XXXX cu mama Ludmila
Jenaru.

S-a incasat de la Anatolie Jenaru in beneficiul Ludmilei Jenaru pensie pentru
intretinerea copiilor minori XXXX, in suma de 1 150 de lei lunar pentru fiecare,
incepand cu data de 20 august 2018 (data adresarii in instantd), pina la atingerea
majoratului de catre copii.

S-a incasat de la Anatolie Jenaru in beneficiul Ludmilei Jenaru suma de 140
de lei cu titlu de recompensa taxei de stat, 200 de lei cu titlu de taxa de stat pentru
eliberarea certificatului de divort.

S-a incasat de la Anatolie Jenaru in beneficiul statului suma de 1 242 de lei,
cu titlu de taxa de stat.

In rest, actiunea s-a respins ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 27 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de Ludmila Jenaru, cu modificarea hotararii din 31 octombrie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, majordnd suma incasatd de la Anatolie
Jenaru cu titlu de pensie pentru intretinerea copiilor minori XXXX, de la 1 150 de
lei pana la 1 500 de lei, pentru fiecare copil si suma incasatd de la Anatolie Jenaru
in beneificiul statului cu titlu de taxa de stat de la 1 242 de lei pana la 1 620 de lei.

In rest, hotararea s-a mentinut.



Pentru a decide astfel, Colegiul civil, a indicat ca instanta de fond a stabilit
corect circumstantele cauzei, insd normele de drept material au fost interpretate
eronat si in asa fel a ajuns la concluzia de a modifica hotararea din 31 octombrie
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, in partea incasdrii pensiei pentru
intretinerea copiilor minori, majorand suma de la 1 150 de lei la 1 500 de lei pe
lund, pentru fiecare copil.

La 18 mai 2019 (data de pe plicul postal) Anatolie Jenaru, reprezentat de
avocatul Alexandru Zmeu, a declarat recurs impotriva deciziei din 27 febraurie
2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdind casarea deciziei instantei de apel si
mentinerea hotararii din 31 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central
(f.d.127-133, 135).

In sustinerea recursului a indicat prevederile art. 432 alin. (1), (2) lit. a) si
c) Cod de procedura civila.

In motivarea recursului si-a exprimat dezacordul cu decizia din 27
februarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nefiind de acord cu majorarea
cuantumului pensiei de intretinere de la 1 150 de lei la 1 500 de lei pentru fiecare
copil, ori la Tngrijirea si intretinerea familiei participd ambii soti, iar achitarea platii
majorate de intretinere fara temei legal nu poate fi pusd doar in sarcina numai
unuia dintre parinti.

A specificat ca, instanta de apel 1-a stabilirea cuantumului pensiei de
intretinere a luat la baza indicii pentru minimul de existentd in orase mari (mun.
Chisindu si mun. Balti), desi urma sa tind cont domiciliul copiilor nu este in mun.
Chisindu, dar in r-nul Hincesti, astfel urma sa retind valoarea minimului de
existenta pentru sate, in marime de 1 878, 10 de lei.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de proceduri civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
dacd legea nu prevede altfel.

Materialele dosarului atesta faptul ca decizia din 27 februarie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediatd pentru cunostinta participantilor la proces conform
scrisorii de insotire la 25 martie 2019 (f.d. 116), insa la dosar lipseste confirmarea
receptiondrii deciziei de catre parti.

Prin urmare, recursul declarat la 18 mai 2019 (data de pe plicul postal)
Anatolie Jenaru, reprezentat de avocatul Alexandru Zmeu, a fost depus in termenul
stabilit de lege.

In conformitate cu art.440 alin.(2) Codul de procedura civild, completul din
3 judecdtori prin incheierea din 24 1ulie 2019 a considerat recursul admisibil si a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art.444 Codul de proceduri civil, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie considera recursul intemeiat si
care urmeaza a fi admis cu casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii
primei instante din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este In drept sa admita recursul, sa caseze decizia instantei
de apel si sd mentind hotararea primei instante.



In conformitate cu art.432 alin.(2) lit.c) Codul de procedurd civild, se
considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul
in care instanta judecatoreasca a interpretat in mod eronat legea.

Inaintand actiunea in judecatd Ludmila Jenaru a solicitat desfacerea casatoriei,
determinarea domiciliului copiilor minori cu ea si incasarea pensiei pentru
intretinerea copiilor in suma fixa de 6067 de lei.

Judecand cauza prima instanta a admis partial actiunea inaintata de Ludmila
Jenaru, a desfacut casatoria incheiata intre Anatolie Jenaru si Ludmila Jenaru, a
determinat domiciliul copiilor minori al partilor XXXX cu mama Ludmila Jenaru
si a incasat de la Anatolie Jenaru in beneficiul Ludmilei Jenaru pensie pentru
intretinerea copiilor minori XXXX, in suma de 1 150 de lei lunar pentru fiecare,
incepand cu data de 20 august 2018 (data adresarii in instantd), pina la atingerea
majoratului de cétre copii.

Instanta de apel, verificand temeinicia si legalitatea hotararii primei instante
a admis apelul declarat de Ludmila Jenaru si a modificat hotararea din 31
octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, majorand suma incasata de
la Anatolie Jenaru cu titlu de pensie pentru intretinerea copiilor minori XXXX, de
la 1 150 de lei pana la 1 500 de lei, pentru fiecare copil si suma incasata de la
Anatolie Jenaru in beneificiul statului cu titlu de taxa de stat de la 1 242 de lei pana
la 1620 de lei.

In sustinerea concluziei sale instanta de apel a retinut ca salariu mediu lunar
pe economie prognozat pentru anul 2018 a fost in marime de 6150 de lei, iar
valoarea minimului de existenta calculat in conformitate cu Ghidul metodologic cu
privire la modul de calculare a acestuia (Hotararea Guvernului Republicii Moldova
nr.285 din 30.04.2013) care a constituit pentru semenstrul II anul 2017 in orase
mari (mun. Chisindu si Balti) in medie pe luna, pentru un copil in varsta de 7-17
ani suma de 2 299,10 de lei. Astfel, facand trimitere la prevederile art. 3 alin. (1)
din Conventia ONU cu privire la drepturile copilului, in vigoare in Republica
Moldova din 25 februarie 1993 si starea parintelui care ramane cu copilul a decis
majorarea cuantumului pensiei de intretinere de la 1 150 de lei pana la 1 500 de lei.

Colegiul civil mentioneazd ca in recurs Anatolie Jenaru prin intermediul
avocatului Alexandru Zmeu, invocd dezacordul cu decizia instantei de apel doar in
partea cuantumului pensiei Incasate de la el in beneficiul intimatei pentru
intretinerea copiilor minori, indicand ca instantele au interpretat eronat prevederile
normelor de drept material la stabilirea cuantumului pensiei de intretinere,
solicitdnd casarea deciziei contestate, cu mentinerea hotararii primei instantei din
31 octombrie 2018.

Astfel, actele cauzei denota ca la 05 mai 1996 a fost incheiata casatoria dintre
Ludmila Jenaru si Anatolie Jenaru, la Primaria satului Fundul-Galbenei, raionul
Hincesti.

Tot din materialele cauzei se atestd ca din casatoria partilor s-au nascut trei
copii minori, XXXX.

Conform art. 74 alin. (1) Codul familiei, parintii sint obligati sa-si intrefina
copiil minori §i copiii majori inapti de munca care necesita sprijin material.

Conform art. 76 alin. (1) Codul familiei, in cazurile cind parintele care
datoreaza intretinere copilului sau are un salariu si/sau alte venituri neregulate sau



fluctuabile ori primeste salariu gi/sau alte venituri, total sau partial, in natura, ori nu
are un salariu si/sau alte venituri, precum si in alte cazuri cind, din anumite motive,
incasarea pensiei de Intretinere, sub forma unei cote din salariu si/sau alte venituri,
este imposibild, dificild sau lezeaza substantial interesele uneia dintre parti,
instanta judecatoreasca poate sa stabileasca cuantumul pensiei de intretinere intr-0
suma baneasca fixa platita lunar sau, concomitent, intr-o suma baneasca fixa si sub
forma unei cote din salariu si/sau alte venituri conform art.75.

Raportand prevederile legale sus-mentionate la caz, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca atat
prima instanta, cat si instanta de apel corect au ajuns la concluzia de a incasa de la
Anatolie Jenaru in beneficiul Ludmiliei Jenaru pensia de intretinere pentru copiii
minori XXXX.

Totodata, avand in sustinere norma enuntatd in coroborare cu dispozifiile
art.58 alin. (1) Codul familiei, care expres prevad ca parintii au drepturi si obligatii
egale fata de copii, indiferent de faptul daca copiii sint ndscufi in cdsatorie sau in
afara ei, daca locuiesc impreuna cu parintii sau separat, instanta de recurs releva ca
concluzia instantei de apel cu privire la Incasarea de la Anatolie Jenaru a pensiei de
intretinere Tn marime de 1 500 de lei lunar pentru fiecare copil este una
nejustificativd, la determinarea acestei sume nefiind luate in considerare toate
circumstantele cauzei.

Astfel, reiesind din prevederile legale enuntate mai sus, este incontestabil ca
atat Anatolie Jenaru cat s1 Ludmila Jenaru sunt obligati sd contribuie in marime
egala la intretinerea copilului minor, iar cand, din anumite motive, incasarea
pensiei de intretinere, sub forma unei cote din salariu si /sau alte venituri, este
imposibila, dificild sau lezeaza substantial interesele uneia dintre parti, instanta
judecatoreasca poate sa stabileasca cuantumul pensiei de intretinere intr-o suma
baneasca fixa platita lunar.

Colegiul mentioneaza ca conform informatiei Biroului National de Statistica
al Republicii Moldova, in semestrul II al anului 2017 minimul de existenta pentru
un copil 1n varsta de 7-17 ani in medie a fost de 2299,10 de lei, pentru orasele mari
precum Chisinau si Balti (f.d. 16).

In contextul dat, nu poate fi retinut argumentul instantei de apel precum ci
suma de 1 500 de lei lunar de la un parinte ar fi una rezonabild deoarece, ultimul
nu este angajat in munca si nu dispune de un alt venit oficial si incasarea sumei de
1 500 de lei nu numai ca este impovaratoare, dar il plaseaza pe recurent in situatia
in care acesta nu ar putea sd-si onoreze obligatia stabilita de instanta.

Mai mult, instanta de fond just a mentionat ca suma de 1 150 de lei lunar
pentru intretinerea unui copil minor este reald, rezonabild reiesind din actele
prezentate la materialele cauzei or, conform informatiei Biroului National de
Statistica al Republicii Moldova in semestrul II al anului 2017, minimul de
existenta pentru un copil in varstd de 7-17 ani in medie a fost de 2299,10 de lei,
pentru orasele mari precum Chisindu si Balti. Aici, instanta suprema subliniaza ca
ambii parinti sunt obligati sd contribuie Tn marime egald la intretinerea copilului
minor, prin urmare suma de 1 150 de lei reprezinta 1/2 din 2 299,10 de lei
(minimul de existentd pentru un copil 1n varsta de 7-17 ani).



In sensul art. 18 alin. (1) al Conventiei internationale cu privire la drepturile
copilului din 20 noiembrie 1989, ambii parinti au o rdspundere comuna pentru
cresterea §i dezvoltarea copilului. Raspunderea pentru cresterea copilului si
asigurarea dezvoltarii sale le revine in primul rand parintilor, care trebuie sa se
conduca Tnainte de orice dupa interesul superior al copilului.

Situatie de acest fel este reglementata si in art.27 alin.(2) din Conventie, care
prevede ca parintilor si oricaror altor persoane care au in grija un copil le revine in
lor financiare, conditiile de viata necesare dezvoltarii copilului.

Astfel, reglementarile mentionate aratd ca, conform legislatiei atat nationale
cat si internationale, ambii parinti au datoria de a compensa cheltuielile pentru
intretinerea copilului minor.

In acest context, solicitarea recurentului Anatolie Jenaru cu privire la
incasarea pensiei Tn marime de 1 150 lei este rationald si echitabila.

Colegiul considera justa solutia primei instante cu privire la incasarea pensiei
de intretinere a copiilor minori in marime fixa de 1150 de lei lunar pentru fiecare
copil, suma de 1 500 de lei dispusa spre incasare de catre instanta de apel
apreciind-o ca fiind una exagerata in raport cu situatia financiara a recurentului.

In conexiunea celor relatate se constatd ci instanta de apel nu a calificat
corect, din punct de vedere juridic, actiunea cu care a fost investita, ce a dus la
emiterea unei solufii gresite, pe cand instanta de fond corect a aplicat legea
materiala, adoptand o hotarare legala si intemeiata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de catre
Anatolie Jenaru prin intermediul avocatului Alexandru Zmeu, de a casa decizia
instantei de apel si a mengine hotdrarea primei instante.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Anatolie Jenaru, reprezentat de avocatul
Alexandru Zmeu.

Se caseaza integral decizia din 27 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si
se menfine hotararea din 31 octombrie 2018 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Central, in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Ludmila
Jenaru impotriva lui Anatolie Jenaru, intervenientilor accesorii Directia pentru
Protectia Drepturilor Copiilor s1 Directia Asistenta Sociald si Protectia Familiei
privind desfacerea casatoriei, determinarea domiciliului copiilor minori, incasarea
pensiei de intretinere pentru intretinerea copiilor.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecator Oleg Sternioala

Judecatorii Ala Cobaneanu



Nina Vascan

Victor Boico

Victor Burduh



