Dosarul nr. 3r-173/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: C.Rosca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A.Minciuna, V.Sirbu, V.Mihaila)

DECIZIE

28 august 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Sveatoslav Moldovan
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre Ilie Donica,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
catre Ilie Donica, Constantin Dadu si Institutia Publica ,,Institutul Stiintifico-Practic de
Horticulturd si Tehnologii Alimentare” impotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii
Publice”, intervenienti accesorii Ministerul Agriculturii Dezvoltarii Regionale si
Mediului al Republicii Moldova, Academia de Stiinte a Moldovei si Intreprinderea de
Stat ,,Statiunea Tehnologico-Experimentala Codrul” cu privire la anularea actului
administrativ,

impotriva incheierii din 8 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
prelungit lui Ilie Donica termenul de procedura,

constata:

La 29 ianuarie 2014, Ilie Donica, Constantin Dadu si IP , Institutul Stiintifico-
Practic de Horticultura si Tehnologii Alimentare” au depus cerere de chemare in
judecatd impotriva IP ,,Agentia Servicii Publice”, intervenienti accesorii Ministerul
Agriculturii Dezvoltarii Regionale si Mediului al Republicii Moldova, Academia de
Stiinte a Moldovei si IS ,,Statiunea Tehnologico-Experimentald Codrul” cu privire la
anularea actului administrativ.

Prin hotararea din 7 noiembrie 2014 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau a fost
admisa actiunea depusd de catre Ilie Donica, Constantin Dadu si IP , Institutul
Stiintifico-Practic de Horticultura si Tehnologii Alimentare”. (f.d. 131, 134-139, vol.l)

Prin decizia din 6 aprilie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis apelul
declarat de Ministerul Agriculturii Dezvoltarii Regionale si Mediului al Republicii
Moldova, a fost casatd hotararea din 7 noiembrie 2014 a Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau si a fost restituita cauza la rejudecare. (f.d. 222-228, vol.l)

Rejudecand cauza, prin hotararea din 26 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru, a fost admisa actiunea depusa de catre Ilie Donica, Constantin Dadu si IP
,,Institutul Stiintifico-Practic de Horticultura si Tehnologii Alimentare”.



A fost anulatd decizia Camerei Inregistrarii de Stat din 16 decembrie 2013 privind
inregistrarea Statutului in redactie noua a IP ,Institutul Stiintifico-Practic de
Horticultura si Tehnologii Alimentare”. (f.d. 151, 155-162, vol.Il)

La 21 martie 2019, Ilie Donica a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 26
februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 6 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in temeiul art. 231,
233, 235, 258 alin. (3) si1 230 ale Codului administrativ, a fost stabilit lui Ilie Donica un
termen de 10 zile, din momentul receptionarii prezentei incheieri, pentru inlaturarea
neajunsurilor, si anume, sa prezinte apelul motivat si actele prevazute la art. 234 alin.
(1) Cod administrativ, si a fost informat ca in caz contrar cererea de apel, in temeiul art.
236 Cod administrativ, va fi declarata inadmisibila. (f.d. 167-169, vol.ll)

Ulterior, prin incheierea din 8 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in baza art.
258 alin.(3) si 230 Cod administrativ, lui Ilie Donica i-a fost prelungit termenul de
procedura si i-a fost comunicat despre necesitatea prezentarii apelului motivat in termen
de 10 zile, din momentul receptiondrii prezentei incheieri. (f.d. 173-175, vol.ll)

La 18 iulie 2019, Ilie Donica a declarat recurs impotriva incheierii din 8 iulie 2019
a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea emisa.

A indicat ca nu a primit personal aceastd incheiere, iar la 16 iulie 2019 a fost
contactat de un reprezentant al Curtii de Apel Chisinau si a fost informat cd incheierea a
fost expediata prin e-mail la adresa electronica a IP ,Institutul Stiintifico-Practic de
Horticultura si Tehnologii Alimentare” si 1-a fost solicitatd prezentarea in mod de
urgentd a apelulur motivat, totodata i-a fost comunicat ca in caz contrar, daca nu va
lichida neajunsurile, cererea de apel se va declara inadmisibila in temeiul art. 236 Cod
administrativ.

A notat recurentul ca nu a receptionat hotdrarea motivata a primei instante.

Recurentul a solicitat, admiterea recursului, casarea incheierii din 8 iulie 2019.

Instanta de recurs releva ca la 1 aprilie 2019 a intrat n vigoare Codul administrativ
al Republicii Moldova, aprobat prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018.

In conformitate cu art. 257 alin. (1) Cod administrativ, prezentul cod intrd in
vigoare la 1 aprilie 2019.

Conform art. 243 alin. (2) Cod administrativ, instanta competentd solutioneaza
recursul impotriva incheierilor judecdtoresti fara sedintd de judecata. Daca considera
necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

Examinand recursul depus de catre Ilie Donica, completul specializat pentru
examinarea actiunilor In contencios administrativ al Colegiului civil comercial s1 de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul urmeaza a
fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

In acord cu art. 241 alin. (2) si (3) Cod administrativ, incheierile primei instante si
ale instantei de apel care nu se contesta separat cu recurs pot fi contestate odata cu
fondul, daca prezentul cod sau alte legi nu prevad pentru incheierile judecatoresti nicio
cale de atac.

Pentru contestarea cu recurs a incheierilor judecatoresti se aplica corespunzator
prevederile cap. III din cartea a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu rezultd
altceva.



In temeiul art. 236 alin. (2) lit. f) Cod administrativ, apelul se declard inadmisibil
in special cand cererea de apel nu corespunde cerintelor stabilite la art. 233 alin. (1) si
(2) st art. 234 alin. (1) si apelantul nu a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de
instanta de judecata.

Conform art. 246 alin. (1) Cod administrativ, Curtea Suprema de Justitie
examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este inadmisibil, recursul
se declara ca atare printr-o incheiere.

In acceptiunea alin. (2) lit. a) din acelasi articol, recursul se declard inadmisibil in
special cand decizia instantei de apel nu poate fi contestata cu recurs.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
constatd ca recursul depus de catre Ilie Donica nu intruneste 0 conditie de fond, si
anume, incheierea contestata nu formeaza obiectul recursului in capitolul 1V al Codului
administrativ, si prin urmare, acesta este inadmisibil in conformitate cu prevederile art.
243 alin. (1) lit. a) din Codul administrativ.

Mai mult, instanta de recurs noteaza ca incheierea instantei de apel, prin care a fost
prelungit lui Ilie Donica termenul de procedura, nu se contestd separat cu recurs, insa
aceasta poate fi contestata odata cu fondul cauzei.

Din considerentele mentionate, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil comercial si1 de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara recursul depus de catre
Ilie Donica ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. a) Cod administrativ, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Recursul depus de cétre Ilie Donica se declara inadmisibil.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Sveatoslav Moldovan
Nicolae Craiu



