Dosarul nr. 2r-482/19

Prima instanta: Judecdtoria Chisinau, sediul Centru (judecator D. Tricolici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (judecatori M. Anton, O. Cojocaru si V. Cotorobai)

DECIZIE

28 august 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Viorica Simionica, reprezentatd de avocatul
Svetlana Grisciuc-Bucica,

in cauza civild la cererea depusa de Viorica Simionica, persoana interesata
Directia deservire fiscald sect. Rascani in cadrul Directiei generale administrare
fiscala mun. Chisindu, cu privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii,

Tmpotriva incheierii din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Viorica Simionica, reprezentata de avocatul
Svetlana Grisciuc-Bucica, impotriva hotararii din 08 februarie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 05 decembrie 2018, Viorica Simionica a depus cerere, persoand interesata
Directia deservire fiscala sect. Rascani in cadrul Directiei generale administrare
fiscala mun. Chisinau, cu privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii
deschise dupa decesul Ninei Creascov la data de 04 iunie 2015 si dupa decesul lui
Gheorghi Creascov la data de 05 iunie 2015 (f.d. 2-4).

Prin hotararea din 08 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost respinsd ca neintemeiatd cererea inaintatd de Viorica Simionica, persoana
interesatd Directia administrare fiscald sect. Réscani, cu privire la constatarea
faptului acceptarii succesiunii (f.d. 51-55).

La 21 februarie 2019, Viorica Simionica, reprezentatd de avocatul Svetlana
Grisciuc-Bucica, a declarat apel impotriva hotararii din 08 februarie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 56).

Prin incheierea din 18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Viorica Simionica, reprezentata de avocatul Svetlana
Grisciuc-Bucica, impotriva hotararii din 08 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu,
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sediul Centru, si s-a acordat apelantei Viorica Simionica un termen de 10 zile
calendaristice din momentul comunicarii incheierii pentru lichidarea neajunsurilor,
sl anume: prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat
in suma de 75 lei (f.d. 62-63).

Prin incheierea din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusa de Viorica Simionica, reprezentatd de avocatul Svetlana
Grisciuc-Bucica, impotriva hotararii din 08 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, din motivul neinlaturarii, in termenul acordat de instanta, a
neajunsurilor indicate in incheierea din 18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau
(f.d. 66-68).

La 11 iunie 2019, Viorica Simionica, reprezentata de avocatul Svetlana
Grisciuc-Bucica, a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 23 mai 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia (f.d. 90-91).

Tn motivarea recursului, recurenta Viorica Simionica, reprezentati de avocatul
Svetlana Grisciuc-Bucica, a sustinut ca la data de 07 mai 2019, ora 16.11, instanta
de apel i-a expediat avocatului Svetlana Grisciuc-Bucica Tincheierea din
18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu prin intermediul postei electronice.

Recurenta a specificat ca in perioada 03-12 mai 2019, avocatul Svetlana
Grisciuc-Bucica s-a aflat in concediu, din care motiv abia la data de 13 mai 2019, a
vizualizat mesajul electronic transmis de instanta de apel.

Mai mult, recurenta a punctat ca nemijlocit Viorica Simionica nu a receptionat
copia incheierii din 18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In continuare, recurenta a declarat ci la 22 mai 2019, Viorica Simionica,
reprezentatda de avocatul Svetlana Grisciuc-Bucica, a depus la instanta de apel, prin
intermediul oficiului postal, cererea de apel motivata si dovada de achitare a taxei
de stat n suma de 75 lei.

La 23 iulie 2019, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa persoanei
interesate Directia deservire fiscald sect. Rascani in cadrul Directiei generale
administrare fiscala mun. Chisindu copia cererii de recurs depuse de Viorica
Simionica, reprezentata de avocatul Svetlana Grisciuc-Bucica, Tmpotriva Tncheierii
din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 103).

Persoana interesata Directia deservire fiscala sect. Rascani in cadrul Directiei
generale administrare fiscald mun. Chisindu nu si-a valorificat dreptul de a depune
referinta la recursul declarat de Viorica Simionica, reprezentata de avocatul Svetlana
Grisciuc-Bucica.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Dupa cum rezultd din materialele cauzei, si anume din extrasul din posta
electronica a grefierului Curtii de Apel Chisinau, reprezentantul recurentei Viorica
Simionica, avocatul Svetlana Grisciuc-Bucica, a receptionat copia incheierii din
23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau la data de 27 mai 2019, ora 14.42 (f.d. 69).

De asemenea, Colegiul retine ca la materialele cauzei nu este anexata dovada
receptiondrii nemijlocit de catre recurenta Viorica Simionica a copiei incheierii din
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23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Asadar, in raport cu recurenta Viorica Simionica, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau a expirat
la data de 11 iunie 20109.

Tn succesiunea celor relatate, Colegiul ajunge la concluzia ci recurenta
Viorica Simionica, reprezentatd de avocatul Svetlana Grisciuc-Bucica, care a
declarat recursul la data de 11 iunie 2019, s-a conformat prevederilor legale,
incadréndu-se in termenul de declarare a recursului prevazut la art. 425 din Codul
de procedura civila.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge recursul
declarat de Viorica Simionica, reprezentatd de avocatul Svetlana Grisciuc-Bucica, si
de a mentine incheierea din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, din urmatoarele
rationamente.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civil, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitaii si fara participarea partilor.

Conform art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind Incheierea.

Colegiul constata ca la 05 decembrie 2018, Viorica Simionica a depus cerere,
persoand interesatd Directia deservire fiscald sect. Réascani in cadrul Directiei
generale administrare fiscald mun. Chisindu, cu privire la constatarea faptului
acceptarii succesiunii deschise dupa decesul Ninei Creascov la data de 04 iunie 2015
si dupa decesul lui Gheorghi Creascov la data de 05 iunie 2015 (f.d. 2-4).

Prin hotararea din 08 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost respinsd ca neintemeiatd cererea inaintatd de Viorica Simionica, persoana
interesata Directia administrare fiscald sect. Rascani, cu privire la constatarea
faptului acceptarii succesiunii (f.d. 51-55).

La 21 februarie 2019, Viorica Simionica, reprezentata de avocatul Svetlana
Grisciuc-Bucica, a depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii din
08 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru (f.d. 56).

Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civild statueaza ca daca cererea de
apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Astfel, prin incheierea din 18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a
dat curs cererii de apel depuse de Viorica Simionica, reprezentatd de avocatul
Svetlana Grisciuc-Bucica, impotriva hotararii din 08 februarie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, si s-a acordat apelantei Viorica Simionica un termen de 10
zile calendaristice din momentul comunicarii incheierii pentru lichidarea
neajunsurilor, si anume: prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de achitare
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a taxei de stat in suma de 75 lei (f.d. 62-63).

Dupa cum rezultd din materialele cauzei, si anume din extrasul din posta
electronica a grefierului Curtii de Apel Chisindu, reprezentantul apelantei Viorica
Simionica, avocatul Svetlana Grisciuc-Bucica, a receptionat copia incheierii din
18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau la data de 07 mai 2019, ora 16.11 (f.d. 69).

De asemenea, Colegiul retine cd la materialele cauzei nu este anexata dovada
receptiondrii nemijlocit de catre apelanta Viorica Simionica a copiei incheierii din
18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Drept urmare, termenul de inlaturare de catre apelanta Victoria Simionica a
neajunsurilor indicate n incheierea din 18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, si
anume de prezentare a cererii de apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat
in suma de 75 lei, a expirat la data de 17 mai 2019, chiar dacd din ordinul avocatului
Svetlana Grisciuc-Bucica nr. 3 din 02 mai 2019, anexat la cererea de recurs, rezulta
ca in perioada 03-12 mai 2019, acest avocat s-a aflat in concediu neplatit (f.d. 95).

Or, prin incheierea din 18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chiginau, instanta de
apel a instituit termenul de 10 zile calendaristice de lichidare a neajunsurilor prin
indicarea anume a datei comunicarii incheierii respective, iar legislatia in vigoare nu
prevede deplasarea in timp a inceputului curgerii unui termen de procedura.

De altfel, Colegiul evidentiaza ca avocatul Svetlana Grisciuc-Bucica, care a
semnat si a depus cererea de apel nemotivatda impotriva hotdrarii din
08 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, nu s-a aflat in
imposibilitate de a instiinta din timp instanta de apel despre aflarea sa in concediu in
perioada 03-12 mai 2019, insa nu a efectuat o astfel de instiintare.

Asadar, avocatul Svetlana Grisciuc-Bucica urma sa prevada in mod rezonabil
posibilitatea inceputului curgerii termenului de lichidare a neajunsurilor in perioada
03-12 mai 2019 si sa intreprinda masurile de rigoare.

Mai mult, Colegiul observa ca si in situatia in care avocatul Svetlana Grisciuc-
Bucica cu adevarat a vizualizat incheierea din 18 aprilie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau abia la data de 13 mai 2019, pana la data de 17 mai 2019 a existat un termen
rezonabil de 4 zile calendaristice pentru lichidarea neajunsurilor sau, dupa caz,
pentru solicitarea de prelungire a termenului de lichidare a neajunsurilor, in acord
cu prevederile art. 115 din Codul de procedura civili. Insi, avocatul Svetlana
Grisciuc-Bucica nu a acordat deplind eficienta acestui termen, iar potrivit art. 75
alin. (4) din Codul de procedura civila, culpa reprezentantului este echivalenta culpei
partii.

Respectiv, prin incheierea din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituitd cererea de apel depusd de Viorica Simionica, reprezentatd de avocatul
Svetlana Grisciuc-Bucica, impotriva hotararii din 08 februarie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, din motivul neinlaturarii, in termenul acordat de instanta, a
neajunsurilor indicate n incheierea din 18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu
(f.d. 66-68).

Tn conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedurd civila,
Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368
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alin. (2).

Astfel, Colegiul ajunge la concluzia ca instanta de apel corect a considerat a
fi incidente prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila si
intemeiat a restituit cererea de apel depusa de Viorica Simionica, reprezentatd de
avocatul Svetlana Grisciuc-Bucica, Tmpotriva hotararii din 08 februarie 2019 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

Or, in conditiile in care apelanta Viorica Simionica nu a indeplinit in termen,
adica panad la data de 17 mai 2019, indicatiile instantei de apel din incheierea din
18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, instanta de apel urma sa aplice prevederile
art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

In spetd, mentinerea incheierii din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu
ingradeste accesul la justitie al apelantei Viorica Simionica, deoarece aceasta a
beneficiat de o posibilitate clara si concreta de a contesta cu apel hotararea din
08 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, insa, din motive ce 1i sunt
imputabile, nu a materializat posibilitatea respectiva.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Viorica Simionica, reprezentatd de avocatul Svetlana Grisciuc-Bucica, si
de a mentine incheierea din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Viorica Simionica, reprezentatd de avocatul
Svetlana Grisciuc-Bucica.

Se mentine incheierea din 23 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila la cererea depusad de Viorica Simionica, persoana interesata Directia deservire
fiscala sect. Rascani n cadrul Directiei generale administrare fiscald mun. Chisinau,
cu privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii.

Decizia este irevocabila

Presedintele sedintet, Tatiana Vieru

judecatorul

judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan



