Dosarul nr.3r-143/19

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (jud. L. Holevitcaia)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai)

DECIZIE

28 august 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Nicolae Craiu

examinand recursul depus de catre Primaria comunei Gratiesti,

in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusa de
catre Gheorghe Busuioc impotriva Consiliului comunal Grétiesti, intervenienti
accesorii Primaria comunei Gratiesti si Gheorghe Caraman cu privire la contestarea
actului administrativ,

la cererea de chemare in judecata depusa de catre Teodor Busuioc impotriva
Consiliului comunal Grétiesti, intervenienti accesorii Primaria comunei Gratiesti si
Gheorghe Caraman cu privire la contestarea actului administrativ, si

la cererea de chemare in judecatd depusda de cédtre Dumitru Popa impotriva
Consiliului comunal Gratiesti, intervenienti accesorii Primdria comunei Gratiesti si
Gheorghe Caraman cu privire la contestarea actului administrativ

impotriva incheierii din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
admisd partial cererea de corectare a erorilor din decizia din 29 noiembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu,

constata:

La 19 decembrie 2016, Gheorghe Busuioc a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Consiliului comunal Gritiesti, intervenienti accesorii Primaria comunei
Gratiesti si Gheorghe Caraman cu privire la contestarea actului administrativ. (f.d.2-4
vol. I)

La 20 decembrie 2016, Teodor Busuioc, a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Consiliului comunal Gritiesti, intervenienti accesorii Primaria comunei
Gratiesti si Gheorghe Caraman cu privire la contestarea actului administrativ. (f.d.54-
56 vol. I)

Prin incheierea din 7 august 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, au fost
conexate cauzele civile la cererile de chemare in judecata depuse de catre Gheorghe
Busuioc si Teodor Busuioc impotriva Consiliului comunal Gratiesti, intervenienti
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accesorii Primaria comunei Gratiesti si Gheorghe Caraman cu privire la contestarea
actului administrativ. (f.d.105 vol. I)

La 26 decembrie 2016, Dumitru Popa a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Consiliului comunal Gratiesti, intervenienti accesorii Primaria comunei
Gratiesti si Gheorghe Caraman cu privire la contestarea actului administrativ. (f.d.110-
112 vol. I)

Prin incheierea din 22 august 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, a fost
conexata cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Dumitru Popa
la cauza civild intentata la actiunea lui Teodor Busuioc impotriva Consiliului comunal
Gratiesti, intervenienti accesorii Primaria comunei Gratiesti si Gheorghe Caraman cu
privire la contestarea actului administrativ. (f.d.153 vol. I)

Prin hotdrarea din 7 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisindu sediul Rascani
cererea de chemare in judecata depusa de catre Gheorghe Busuioc, Teodor Busuioc,
Dumitru Popa impotriva Consiliului comunal Grétiesti, intervenienti accesorii Primaria
comunei Gratiesti si Gheorghe Caraman cu privire la contestarea actului administrativ
a fost admisd. A fost anulatd decizia Consiliului comunei Gratiesti nr.2/18 din 24
aprilie 2015 ,,cu privire la schimbul de terenuri”. (f.d.195, 200-204 vol. I)

Prin decizia din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis apelul
declarat de catre Gheorghe Caraman. A fost casata hotararea din 7 noiembrie 2017 a
Judecatoriei Chisindu sediul Réscani, in cauza de contencios administrativ la cererea
de chemare in judecatd depusd de catre Gheorghe Busuioc impotriva Consiliului
comunal Gratiesti, intervenienti accesorii Primaria comunei Grétiesti si Gheorghe
Caraman cu privire la contestarea actului administrativ, Teodor Busuioc impotriva
Consiliului comunal Gritiesti, intervenienti accesorii Primaria comunei Gratiesti si
Gheorghe Caraman cu privire la contestarea actului administrativ si Dumitru Popa
impotriva Consiliului comunal Gratiesti, intervenienti accesorii Primaria comunei
Gratiesti s1 Gheorghe Caraman cu privire la contestarea actului administrativ si a fost
restituita cauza la rejudecare in alt complet de judecata. (f.d.27, 28-36 vol. 1)

La 8 aprilie 2019, Primaria comunei Gratiesti, a depus cerere prin care a solicitat
corectarea greselii strecurate 1n partea dispozitivd si motivatda a deciziei din
29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin eliminarea din partea motivata a
deciziei a sintagmei ,,Astfel, potrivit materialelor pricinii rezulta ca Gheorghe Caraman
a dobandit dreptul de proprietate asupra terenului cu destinatie agricold, ampla
extravilanul comunei Gratiesti, cu nr. cadastral XXxXx, potrivit actului administrativ
contestat, si anume, decizia Consiliului comunal Gratiesti nr.2/18 la data de 24 aprilie
2015. Din dispozitivul deciziei eliminarea sintagmei ,, ... precum si Gheorghe Rotari
catre Consiliul comunal Gratiesti, Gheorghe Caraman privind anularea actului
administrativ”. (f.d.88-91 vol. I11)

Prin incheierea din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu a fost admisa partial
cererea de corectare a erorilor din decizia din 29 noiembrie 2018 a instantei de apel
depusa de Primaria comunei Gratiesti. A fost corectatd eroarea strecuratd in partea
dispozitiva a deciziei din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau prin eliminarea
sintagmei gresit incluse ,,... precum si Gheorghe Rotari catre Consiliul comunal
Gratiesti, Gheorghe Caraman privind anularea actului administrativ”.

In rest cererea de corectare a erorilor a fost respinsa. (f.d.102-106 vol. I11)



La 31 mai 2019 (prin intermediul oficiului postal) Primdria comunei Gratiesti a
depus recurs impotriva incheierii din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau solicitand,
admiterea recursului, casarea incheierii contestate, cu corectarea erorii materiale
admise 1n partea motivatd a deciziei prin eliminare a frazei ,Astfel, potrivit
materialelor pricinii rezulta cda Gheorghe Caraman a dobandit dreptul de proprietate
asupra terenului cu destinatie agricola, amplasata in extravilanul comunei Gratiesti, cu
nr. cadastral XxxxX, potrivit actului administrativ contestat, si anume, decizia
Consiliului comunal Grétiesti nr.2/18 la data de 24 aprilie 2015”.

In sustinerea recursului a invocat ci conform datelor din Registrul bunurilor
imobile, Gheorghe Caraman nu a primit in proprietate terenul cu destinatie agricola,
amplasat in extravilanul comunei Gratiesti, cu nr. cadastral xxxxx cu $=0,92 ha, aflat
in proprietatea comunei Gratiesti.

Prin decizia Consiliului comunal Gratiesti nr.2/18 din 24 aprilie 2015 ,,cu privire
la schimbul de terenuri”, s-a permis schimbul de bunuri imobile, terenurile cu
destinatie agricold, amplasate in extravilanul comunei Gratiesti, cu nr. cadastrale
XXXXX cu S=0,5992 ha; xxxxx cu S=0,4837, aflate in proprietatea lui Gheorghe
Caraman, pe terenul cu destinatie agricola, amplasat in extravilanul comunei Gratiesti,
cu nr. cadastral xxxxx cu S=0,92 ha, aflat in proprietatea comunei Gratiesti.

A mai indicat ca instanta de apel a considerat gresit cd solicitarea privind
eliminarea a frazei ,,Astfel, potrivit materialelor pricinii rezulta ca Gheorghe Caraman
a dobandit dreptul de proprietate asupra terenului cu destinatie agricola, ampla
extravilanul comunei Gratiesti, cu nr. cadastral XXxXx, potrivit actului administrativ
contestat, si anume, decizia Consiliului comunal Gratiesti nr.2/18 la data de
24 aprilie 2015” nu tine de corectarea erorilor din partea motivata a deciziei, dar
indirect, prin corectarea omisiunii se va exprima dezacordul cu argumentele expuse in
decizia din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau. (f.d.126-130 vol. I11)

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018, a fost adoptat Codul administrativ al
Republicii Moldova, care in conformitate cu art. 257 alin. (1) Codul administrativ a
intrat in vigoare la 1 aprilie 2019, iar potrivit alin. (2), la data intrarii in vigoare a
prezentului cod se abroga Legea contenciosului administrativ nr. 793-XIV din
10 februarie 2000.

Conform art. 195 Cod administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia art. 169-171.

Potrivit art. 258 alin. (3) din Codul administrativ, procedurile de contencios
administrativ inifiate pana la intrarea in vigoare a prezentului cod se vor examina in
continuare, dupa intrarea in vigoare a prezentului cod, conform prevederilor
prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni in contenciosul
administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pana la intrarea in vigoare a
prezentului cod. Prevederile prezentului aliniat se vor aplica corespunzator pentru
procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a incheierilor judecatoresti.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
retine ca incheierea contestata a fost pronuntata la 14 mai 2019, adica dupa data intrarii
in vigoare a Codului administrativ.



in conformitate cu art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecdtoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis Incheierea
contestatd 1n termen de 15 zile de la notificarea Incheierii judecatoresti, dacd legea nu
stabileste un termen mai mic. Instanta de judecatd care a emis incheierea contestata
transmite neintarziat recursul impotriva incheierii judecatoresti impreuna cu dosarul
judiciar instantei competente sa solutioneze recursul.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, recursul este depus de Primaria comunei Gratiesti la 31 mai 2019 (prin
intermediul oficiului postal), (f.d.126-130, 134 vol. III) in termen, avand in vedere ca,
copia incheierii din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.102-106 vol. I11) a fost
expediata in adresa recurentei la 17 mai 2019 prin intermediul postei electronice
(f.d.108 vol. 11I).

in conformitate cu art. 243 alin. (2) din Codul administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedintd de judecata.
Daca considerad necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

Examinand recursul depus, prin prisma argumentelor invocate in recurs si a
materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul depus de
Primaria comunei Gratiesti urmeaza a fi respins, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii judecatoresti, este in drept sa
respinga recursul.

Conform art. 249 al Codului de procedura civild dupa pronuntarea hotararii,
instanta care a adoptat-o nu este in drept sd o anuleze nici s o modifice, insa la cererea
participantilor la proces, corecteaza greselile sau omisiunile din hotarare care fin de
nume, calitatea procesuald, orice alte erori materiale sau de calcul evidente.

Este de mentionat ca norma legald enuntata prevede expres atat mecanismul de
corectare a erorilor din actul judecatoresc, cat si spectrul de situatii care cad sub
incidenta acestei norme.

Din materialele cauzei rezultd ca Primaria comunei Gratiesti la 8 aprilie 2019,
Primaria comunei Grétiesti, a depus cerere prin care a solicitat corectarea greselii
strecurate in partea dispozitiva si motivata a deciziei din 29 noiembrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau, prin eliminarea din partea motivatd a deciziei a sintagmei ,,Astfel,
potrivit materialelor pricinii rezulta ca Gheorghe Caraman a dobandit dreptul de
proprietate asupra terenului cu destinatie agricola, amplasata in extravilanul comunei
Gratiesti, cu nr. cadastral XXXXX, potrivit actului administrativ contestat, si anume,
decizia Consiliului comunal Gratiesti nr.2/18 la data de 24 aprilie 2015. Din
dispozitivul deciziei eliminarea sintagmei ,, ... precum si Gheorghe Rotari cétre
Consiliul comunal Gratiesti, Gheorghe Caraman privind anularea actului
administrativ”. (f.d.88-91 vol. I11)

Prin incheierea din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost admisa partial
cererea de corectare a erorilor din decizia din 29 noiembrie 2018 a instantei de apel
depusa de Primaria comunei Gratiesti. A fost corectatd eroarea strecuratd in partea
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dispozitiva a deciziei din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau prin eliminarea
sintagmei gresit incluse ,,... precum si Gheorghe Rotari catre Consiliul comunal
Gratiesti, Gheorghe Caraman privind anularea actului administrativ”.

In rest cererea de corectare a erorilor a fost respinsa. (f.d.102-106 vol. I11)

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
constatd cd concluzia instantei de apel referitor la respingerea cerinter privind
climinarea din partea motivata a deciziei a sintagmei ,,Astfel, potrivit materialelor
pricinii rezultd ca Gheorghe Caraman a dobandit dreptul de proprietate asupra
terenului cu destinatie agricold, amplasatd in extravilanul comunei Gratiesti, cu nr.
cadastral xxxxx, potrivit actului administrativ contestat, si anume, decizia Consiliului
comunal Gratiesti nr.2/18 la data de 24 aprilie 2015, ca fiind corecta. Or, decizia din
29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindau nu contine erori, insa prin cererea depusa
de Primaria comunei Gratiesti se solicitd modificarea deciziei si nu corectarea erorilor.

Sub acest aspect, instanta de recurs considera necesar de a respinge cererca
Primariei comunei Gratiesti privind corectarea erorilor strecurate in decizia din 29
noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu cade sub incidenta prevederilor art. 249
alin. (2) al Codului de procedura civila, care poartd un caracter exhaustiv, or,
continutul cererii respective reprezinta nimic altceva decat relatarea circumstantelor
cauzei si critici aduse continutului deciziei pe marginea litigiului in cauza, iar, faptul
ca acesta nu este de acord cu continutul actului judecatoresc respectiv, nu constituie
temei pentru corectarea erorii in sensul declarat.

Astfel, din considerentele mentionate §i avand in vedere faptul ca, incheierea
instantei de apel este intemeiata, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b), art. 258 alin. (3) din Codul
administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de Primaria comunei Gratiesti.
Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Nicolae Craiu



