Dosarul nr. 2r-498/19

Prima instanta: Judecatoria Edinet, sediul Briceni (jud. G. Comerzan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. I. Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu)

INCHEIERE

28 august 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatori Dumitru Mardari
Nina Vascan

examinand recursul declarat de catre Ivan Scutelnic,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Nicolae
Vartiuc impotriva lui Ivan Scutelnic cu privire la incasarea datoriei si a dobanzii de
intarziere,

impotriva incheierii din 1 februarie 2018 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de Ivan Scutelnic ca fiind inaintata in afara
termenului legal,

constata:

La 26 iulie 2017, Nicolae Vartiuc a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Ivan Scutelnic cu privire la incasarea datoriei si a dobanzii de
intarziere.

Reclamantul Nicolae Vartiuc a solicitat incasarea din contul lui Ivan
Scutelnic in beneficiul sau a datoriei in suma de 34 380 de lei si a dobanzii de
intarziere in marime de 9282 de lei, in total 43 662 de lei.

Prin hotararea din 18 octombrie 2017 a Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, a
fost admisa actiunea depusa de Nicolae Vartiuc, fiind incasat din contul lui Ivan
Scutelnic in beneficiul lui Nicolae Vartiuc datoria in suma de 43 662 de lei si
cheltuielile de judecata in marime de 4326,50 de lei (f.d.39-42).

La 1 decembrie 2017, lvan Scutelnic a depus apel nemotivat impotriva
hotararii din 18 octombrie 2017 a Judecatoriei Edinet, sediul Briceni.

Prin incheierea din 1 februarie 2018 a Curtii de Apel Balti, a fost restituita
cererea de apel inaintatd de catre Ivan Scutelnic impotriva hotararii din 18
octombrie 2017 a Judecatoriei Edinet, sediul Briceni, ca fiind depusa in afara
termenului legal (f.d. 62-63).

La 28 iunie 2019, Ivan Scutelnic, a declarat recurs impotriva incheierii din 1
februarie 2018 a Curtii de Apel Balti, solicitand admiterea recursului, casarea
incheierii contestate, cu examinarea in fond a chestiunii ce tine de taxa de stat.
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in motivarea recursului, Ivan Scutelnic a mentionat ci prin incheierea
contestata, i-a fost ingradit accesul la justitie. Totodatd, recurentul a considerat ca
Curtea de Apel Balti a incalcat si aplicat in mod eronat normele dreptului material
si a aplicat o lege, care nu trebuia sa fie aplicata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
restituit din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 426 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs este in drept s restituie recursul Tmpotriva incheierii daca cererea de recurs
a fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicitd repunerea in
termen sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

in conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Dupa cum denota actele cauzei, prin incheierea din 1 februarie 2018 a Curtii
de Apel Balti, a fost restituitd cererea de apel depusa de lvan Scutelnic ca fiind
depusa in afara termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen (f. d.
62-63).

Tot materialul probator atesta ca, la 5 februarie 2018, copia incheierii
nominalizate a fost expediata in adresa lui lvan Scutelnic, fapt ce se confirma prin
scrisoarea de insotire anexata la materialele cauzei (f. d. 64).

In acest context, Colegiul remarcd ci, potrivit avizului de receptie, Se
confirma faptul ca Ivan Scutelnic a receptionat incheierea contestata la 12 februarie
2018 (f.d. 65).

Prin urmare, termenul de 15 zile, prevazut de art. 425 Codul de procedura
civila pentru declararea recursul, a inceput sa curga de la 13 februarie 2018 si a
expirat la 27 februarie 2018. Cu toate acestea, Ivan Scutelnic a declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Balti, doar la 28 iunie 2019, adica peste 1 an si
4 luni (f.d. 74-77).

In consecinti, instanta de recurs mentioneazi ci lvan Scutelnic a declarat
recurs in afara termenului legal, adica peste termenul de 15 zile, prevazut de
art.425 Cod de procedura civila, fara a solicita repunerea in termen si fara a anexa
probe ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului de procedura in termen.

Articolul 116 alin. (1), (2) si (3) Cod de procedura civila stipuleaza ca,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedurd pot fi repuse in termen de cdtre instantd. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probe ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului de
procedura. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in
termen (sa fie depusa cererea, sa fie depuse documentele respective etc.).

Colegiul retine ca in cererea de recurs depusd impotriva incheierii instantei
de apel, Ivan Scutelnic, nu a solicitat repunerea in termen de declarare a recursului.

In aceste conditii, este indubitabil ci admiterea spre examinare a unui recurs
tardiv, ar avea un efect incompatibil cu principiul securitatii raporturilor juridice,
garantat de articolul 6 din Conventie si ar incdlca dreptul intimatului la un proces
echitabil.
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In aceasti ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de Ivan Scutelnic, ca fiind depus in afara termenului legal.

In conformitate cu art. 426! lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
dispune:

Se restituie ca fiind depus in afara termenului legal recursul declarat de Ivan
Scutelnic impotriva incheierii din 1 februarie 2018 a Curtii de Apel Balti, in cauza
civila la cererea de chemare 1n judecata depusa de Nicolae Vartiuc impotriva lui
Ivan Scutelnic cu privire la incasarea datoriei si a dobanzii de Intarziere.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Tatiana Vieru
Judecatori Dumitru Mardari
Nina Vascan
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