Dosarul nr. 2r-513/19

Prima instanta: Judecatoria Anenii Noi, sediul Central (judecator R. Popescu-Balta)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatori L. Bulgac, G. Daschevici si A. Panov)

DECIZIE

11 septembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul
Petru Balanel,

in cauza civild la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Silvia Costetchi
impotriva lui Viorel Costetchi, intervenienti accesorii Primaria com. Calfa, r-nul
Anenii Noi, si IP ,,Agentia Servicii Publice”, cu privire la obligarea inregistrarii
contractului de vanzare-cumparare a bunului imobil, recunoasterea bunurilor
imobile ca fiind proprietate comuna in devalmasie, partajarea bunurilor imobile,
obligarea inlaturarii impedimentelor in folosirea bunurilor imobile si incasarea
cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 11 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul
Petru Balanel, impotriva hotararii din 17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central,

constata:

La 28 septembrie 2015, Silvia Costetchi a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Viorel Costetchi cu privire la recunoasterea terenului pentru constructii
cu nr. cadastral XXXXX, a casei de locuit individuale si a constructiilor accesorii,
amplasate Tn XXXXX, ca fiind proprietate comuna in devalmasie a lui Viorel
Costetchi si a Silviei Costetchi, dobandita in timpul casatoriei, obligarea lui Viorel
Costetchi de a inldtura impedimentele in folosirea bunurilor imobile nominalizate si
determinarea modului de folosinta a bunurilor imobile respective prin atribuirea a
cate 1/2 cota-parte din acestea (f.d. 5-6, vol. I).

La 01 iulie 2016, Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul Petru Balanel, a
depus cerere de modificare a actiunii, solicitind recunoasterea terenului pentru
constructii cu nr. cadastral XXXXX.123, a casei de locuit individuale si a
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constructiilor accesorii, amplasate in XXXXX, ca fiind proprietate comund in
devdlmasie a lui Viorel Costetchi si a Silviei Costetchi, dobandita in timpul
casatoriei, determinarea modului de folosintda a bunurilor imobile respective prin
partajare conform primei parti a variantei de partajare expuse In raportul de
constatare tehnico-stiintifica nr. 084-16 din 19 aprilie 2016, obligarea lui Viorel
Costetchi de a inlatura impedimentele n folosirea bunurilor imobile atribuite Silviei
Costetchi si de a executa lucrarile indicate la pct. IV din raportul de constatare
tehnico-stiintifica nr. 084-16 din 19 aprilie 2016, precum si dispunerea inregistrarii
acestor bunuri imobile de catre Oficiul cadastral teritorial Anenii Noi al 1S
,,Cadastru® (incepand cu data de 19 iulie 2017, IP ,,Agentia Servicii Publice) (f.d.
25-27, vol. 1).

Prin incheierea protocolara din 08 februarie 2017 a Judecétoriei Anenii Noi,
sediul Central, au fost introdusi in proces in calitate de intervenienti accesorii
Primaria com. Calfa, r-nul Anenii Noi, si Oficiul cadastral teritorial Anenii Noi al
IS ,,Cadastru” (f.d. 69, vol. I).

In sedinta de judecatd din 11 septembrie 2017, reprezentantul reclamantei
Silvia Costetchi, avocatul Petru Balanel, a depus cerere prin care a introdus pretentia
privind dispunerea inregistririi de catre Oficiul cadastral teritorial Anenii Noi al TS
,,Cadastru® a contractului de vanzare-cumparare nr. 117, incheiat intre Pavel Neteda
si Viorel Costetchi (f.d. 95-97; 101, vol. I).

in sedinta de judecati din 03 mai 2018, reprezentantul reclamantei Silvia
Costetchi, avocatul Petru Bélanel, a depus cerere de modificare a actiunii, solicitand,
n final, dispunerea inregistrarii de catre IP ,,Agentia Servicii Publice* a contractului
de vanzare-cumparare nr. 117, incheiat intre Pavel Neteda si Viorel Costetchi,
recunoasterea terenului pentru constructii cu nr. cadastral XXXXX, amplasat in
XXXXX, cafiind proprietate comuna in devalmasie a lui Viorel Costetchi sia Silviei
Costetchi, dobandita in timpul casatoriei, recunoasterea materialelor de constructie
din care sunt construite casa de locuit individuald si constructiile accesorii de pe
acest teren ca fiind proprietate comund in devalmasie a lui Viorel Costetchi si a
Silviei Costetchi, dobandita in timpul casatoriei, determinarea modului de folosinta
a bunurilor imobile respective prin partajare conform primei parti a variantei de
partajare expuse in raportul de constatare tehnico-stiintificd nr. 084-16 din
19 aprilie 2016, obligarea lui Viorel Costetchi de a inlatura impedimentele in
folosirea bunurilor imobile atribuite Silviei Costetchi si de a executa lucrarile
indicate la pct. 1V din raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 084-16 din
19 aprilie 2016, precum si incasarea cheltuielilor de judecata (f.d. 126-128; 131, vol.
).

Prin hotararea din 17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, a
fost respinsa cererea de chemare 1n judecata inaintata de Silvia Costetchi Tmpotriva
lui Viorel Costetchi cu privire la recunoasterea bunului imobil ca fiind proprietate
comund in devalmasie, determinarea modului de folosintda a bunului imobil si
partajarea bunului imobil (f.d. 141-142, vol. I).

La 22 mai 2018, Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul Petru Balanel, a
declarat apel impotriva hotararii din 17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
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Central (f.d. 143, vol. I).

Prin incheierea din 04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul Petru
Baélanel, impotriva hotdrarii din 17 mai 2018 a Judecdtoriei Anenii Noi, sediul
Central, si s-a acordat apelantei Silvia Costetchi un termen de 30 de zile din
momentul receptionarii incheierii pentru lichidarea neajunsurilor, si anume:
prezentarea, prin intermediul Cancelariei Curtii de Apel Chisinau, a cererii de apel
motivate, a extrasului din Registrul bunurilor imobile care sa contind valoarea
bunului imobil cu nr. cadastral XXXXX si a dovezii de achitare a taxei de stat in
cuantum de 75% din valoarea bunului pretins din 3% la depunerea actiunii (f.d. 150-
152, vol. I).

La 25 octombrie 2018, apelanta Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul
Petru Bélanel, a depus cererea de apel motivatd impotriva hotararii din 17 mai 2018
a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, si dovada achitarii taxei de stat in suma de
750 lei, facand trimitere la prevederile art. 88 alin. (1) din Codul de procedura civila
st solicitdnd punerea pe rol a apelului, iar dupa aceasta — concursul instantei de apel
la obtinerea certificatului privind valoarea bunurilor imobile revendicate (f.d. 155-
169, vol. 1).

Prin Tncheierea din 30 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituita cererea de apel depusa de Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul Petru
Balanel, impotriva hotararii din 17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central, din motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel din Tncheierea din
04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu. S-a restituit apelantei Silvia Costetchi
taxa de stat in suma de 750 lei, achitata la depunerea cererii de apel (f.d. 170-175,
vol. 1).

La 19 noiembrie 2018, Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul Petru
Balanel, a declarat recurs impotriva incheierii din 30 octombrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau (f.d. 179-186, vol. I).

Prin decizia din 16 ianuarie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul Petru Balanel, a fost
casata incheierea din 30 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu si restituitd cauza
spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecata, la etapa
solutionarii problemei cu privire la punerea pe rol a cererii de apel (f.d. 196-201,
vol. I).

Prin incheierea din 11 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituitd
cererea de apel depusa de Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul Petru Balanel,
impotriva hotararii din 17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, din
motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel din incheierea din
04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, cat si din interpelarile expediate la
faza primirii pe rol a apelului (f.d. 232-235, vol. I).

La 05 iulie 2019, Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul Petru Balanel, a
declarat recurs Tmpotriva incheierii din 11 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand casarea acesteia si restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi
complet de judecata, la faza primirii cererii de apel (f.d. 240-249, vol. I).



Tn motivarea recursului, recurenta Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul
Petru Béldnel, a sustinut ca instanta de apel nu s-a pronuntat prin incheierea din
11 1unie 2019 a Curtii de Apel Chisindu asupra cerintei de aplicare a prevederilor
art. 88 alin. (1) din Codul de procedura civila, pe care apelanta Silvia Costetchi a
formulat-o n cererea din 25 octombrie 2018, punand in sarcina acesteia anumite
obligatii imposibile de a fi executat, si anume prezentarea extrasului din Registrul
bunurilor imobile si a certificatului de evaluare a bunului imobil.

Aici, recurenta a mentionat ca instanta de apel nu a tinut cont de faptul cd in
cadrul examinarii cauzei in prima instantd, specialistul cadastral lon Popa a declarat
ca dosarul cadastral nr. XXXXX este incomplet.

Recurenta a notat ca la faza solutionarii chestiunii privind acceptarea spre
examinare a cererii de apel, instanta de apel nu era indreptatita sa expedieze
interpeldri in adresa IP ,,Agentia Servicii Publice®, ci urma sa efectueze aceste acte
procedurale dupa intentarea procedurii de apel, in vederea pregatirii cauzei pentru
dezbateri, dupa cum prevede art. 370 alin. (1) din Codul de procedura civila.

In acelasi timp, recurenta a relevat ci la 09 aprilie 2019, urmare a receptionirii
scrisorii Curtii de Apel Chisinau din 02 aprilie 2019, apelanta Silvia Costetchi a
depus la Serviciul cadastral teritorial Anenii Noi al IP ,,Agentia Servicii Publice*
cerere privind inregistrarea bunului imobil cu nr. cadastral XXXXX, care insa a fost
respinsa in temeiul art. 31 alin. (1) lit. ¢) din Legea cadastrului bunurilor imobile nr.
1543 din 25 februarie 1998.

Astfel, recurenta a evidentiat ca instanta de apel i-a incalcat dreptul de acces
la justitie.

La 06 august 2019, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatului
Viorel Costetchi si a intervenientilor accesorii Primaria com. Calfa, r-nul Anenii
Noi, si IP ,,Agentia Servicii Publice®, copia cererii de recurs depuse de Silvia
Costetchi, reprezentata de avocatul Petru Balanel, Tmpotriva incheierii din
11 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 2, vol. 1I).

Intimatul Viorel Costetchi si intervenientii accesorii Primaria com. Calfa, r-
nul Anenii Noi, si IP ,,Agentia Servicii Publice” nu si-au valorificat dreptul de a
depune referinte la recursul declarat de Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul
Petru Balanel.

in conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civila, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva ncheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Dupa cum rezultd din materialele cauzei, in fisa de insotire nr. 6162 este
indicat ca la data de 14 iunie 2019, Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa
recurentei Silvia Costetchi, cat si in adresa reprezentantului acesteia, avocatului
Petru Bélanel, copia incheierii din 11 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 236,
vol. I).

Insd, la materialele cauzei nu sunt anexate avizele de primire de citre
recurenta Silvia Costetchi si de catre reprezentantul acesteia, avocatul Petru Balanel,
a copiei incheierii din 11 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Totodata, Colegiul constatd ca recurenta Silvia Costetchi, reprezentata de
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avocatul Petru Balanel, a anexat la cererea de recurs copia plicului in care i-a fost
expediatd copia incheierii din 11 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, data
expedierii fiind 19 iunie 2019 (f.d. 250, vol. I).

Asadar, ludnd in considerare ca recurenta Silvia Costetchi, reprezentata de
avocatul Petru Balanel, a declarat recurs impotriva incheierii din 11 iunie 2019 a
Curtii de Apel Chisinau la data de 05 iulie 2019, Colegiul ajunge la concluzia ca
recurenta Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul Petru Balanel, s-a conformat
prevederilor legale, incadrandu-se in termenul de declarare a recursului prevazut la
art. 425 din Codul de procedura civila.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul
declarat de Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul Petru Bildnel, de a casa
incheierea din 11 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si de a restitui cauza la Curtea
de Apel Chisindau, in acelasi complet de judecata, la faza solutionarii chestiunii
privind acceptarea spre examinare a cererii de apel depuse de Silvia Costetchi,
reprezentatd de avocatul Petru Balanel, impotriva hotararii din 17 mai 2018 a
Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, din urmatoarele rationamente.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

Colegiul constata ca la 28 septembrie 2015, Silvia Costetchi a depus cerere de
chemare in judecatd Tmpotriva lui Viorel Costetchi cu privire la recunoasterea
terenului pentru constructii cu nr. cadastral XXXXX, a casei de locuit individuale si
a constructiilor accesorii, amplasate Tn XXXXX, ca fiind proprietate comuna in
devdalmasie a lui Viorel Costetchi si a Silviei Costetchi, dobandita in timpul
casatoriei, obligarea lui Viorel Costetchi de a Inlatura impedimentele in folosirea
bunurilor imobile nominalizate si determinarea modului de folosintd a bunurilor
imobile respective prin atribuirea a cate 1/2 cota-parte din acestea (f.d. 5-6, vol. I).

La 01 iulie 2016, Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul Petru Balanel, a
depus cerere de modificare a actiunii, solicitand recunoasterea terenului pentru
constructii cu nr. cadastral XXXXX.123, a casei de locuit individuale si a
constructiilor accesorii, amplasate in XXXXX, ca fiind proprietate comuna in
devalmasie a lui Viorel Costetchi si a Silviei Costetchi, dobandita in timpul
casatoriei, determinarea modului de folosintd a bunurilor imobile respective prin
partajare conform primei parti a variantei de partajare expuse in raportul de
constatare tehnico-stiintifica nr. 084-16 din 19 aprilie 2016, obligarea lui Viorel
Costetchi de a inlatura impedimentele in folosirea bunurilor imobile atribuite Silviei
Costetchi si de a executa lucrarile indicate la pct. IV din raportul de constatare
tehnico-stiintifica nr. 084-16 din 19 aprilie 2016, precum si dispunerea inregistrarii
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acestor bunuri imobile de citre Oficiul cadastral teritorial Anenii Noi al IS
,Cadastru (incepand cu data de 19 iulie 2017, IP ,,Agentia Servicii Publice*) (f.d.
25-27, vol. 1).

Prin incheierea protocolara din 08 februarie 2017 a Judecétoriei Anenii Noi,
sediul Central, au fost introdusi in proces in calitate de intervenienti accesorii
Primdria com. Calfa, r-nul Anenii Noi, si Oficiul cadastral teritorial Anenii Noi al
1S ,,Cadastru“ (f.d. 69, vol. I).

In sedinta de judecatd din 11 septembrie 2017, reprezentantul reclamantei
Silvia Costetchi, avocatul Petru Balanel, a depus cerere prin care a introdus pretentia
privind dispunerea inregistririi de citre Oficiul cadastral teritorial Anenii Noi al TS
,Cadastru‘ a contractului de vanzare-cumparare nr. 117, incheiat intre Pavel Neteda
si Viorel Costetchi (f.d. 95-97; 101, vol. I).

In sedinta de judecati din 03 mai 2018, reprezentantul reclamantei Silvia
Costetchi, avocatul Petru Balanel, a depus cerere de modificare a actiunii, solicitand,
in final, dispunerea inregistrarii de catre [P ,,Agentia Servicii Publice* a contractului
de vanzare-cumparare nr. 117, incheiat intre Pavel Neteda si Viorel Costetchi,
recunoasterea terenului pentru constructii cu nr. cadastral XXXXX.123, amplasat in
XXXXX, ca fiind proprietate comund in devalmasie a lui Viorel Costetchi sia Silviei
Costetchi, dobandita in timpul casatoriei, recunoasterea materialelor de constructie
din care sunt construite casa de locuit individuala si constructiile accesorii de pe
acest teren ca fiind proprietate comuna in devalmasie a lui Viorel Costetchi si a
Silviei Costetchi, dobandita in timpul casatoriei, determinarea modului de folosinta
a bunurilor imobile respective prin partajare conform primei parti a variantei de
partajare expuse Tn raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 084-16 din
19 aprilie 2016, obligarea lui Viorel Costetchi de a inldatura impedimentele in
folosirea bunurilor imobile atribuite Silviei Costetchi si de a executa lucririle
indicate la pct. 1V din raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 084-16 din
19 aprilie 2016, precum si incasarea cheltuielilor de judecata (f.d. 126-128; 131, vol.
).

Prin hotararea din 17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, a
fost respinsa cererea de chemare in judecata inaintata de Silvia Costetchi impotriva
lui Viorel Costetchi cu privire la recunoasterea bunului imobil ca fiind proprietate
comuna in devdlmasie, determinarea modului de folosintd a bunului imobil si
partajarea bunului imobil (f.d. 141-142, vol. I).

La 22 mai 2018, Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul Petru Balanel, a
depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii din 17 mai 2018 a Judecatoriei
Anenii Noi, sediul Central (f.d. 143, vol. I).

Prin incheierea din 04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul Petru
Bélanel, impotriva hotararii din 17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central, si s-a acordat apelantei Silvia Costetchi un termen de 30 de zile din
momentul receptionarii incheierii pentru lichidarea neajunsurilor, si anume:
prezentarea, prin intermediul Cancelariei Curtii de Apel Chisinau, a cererii de apel
motivate, a extrasului din Registrul bunurilor imobile care sd contind valoarea
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bunului imobil cu nr. cadastral XXXXX si a dovezii de achitare a taxei de stat in
cuantum de 75% din valoarea bunului pretins din 3% la depunerea actiunii (f.d. 150-
152, vol. I).

Colegiul releva ca in conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de procedura
civild, daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si
daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile
de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform art. 3 pct. 1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din
03 decembrie 1992, pentru cererile de apel impotriva hotararilor judecatoresti, taxa
de stat este in cuantum de 75% din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii
de chemare in judecata.

Art. 83 alin. (2) din Codul de procedura civild statueaza ca in actiunile
patrimoniale, taxa de stat se determina in functie de caracterul si valoarea actiunii.

Art. 87 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila stipuleazd ca valoarea
actiunii se determina din valoarea bunurilor cerute — in actiunile de transmitere a
unor bunuri.

In succesiunea celor relatate, Colegiul deceleazd cd actiunea pe care a
Tnaintat-o reclamanta Silvia Costetchi este una patrimoniala, valoarea acesteia
urmand a fi determinata din valoarea terenului pentru constructii amplasat Tn sectorul
cadastral nr. XXXXX din XXXXX, si din valoarea casei de locuit individuale si a
constructiilor accesorii de pe acest teren.

Aici, se impune precizarea ca la materialele cauzei nu este anexatd nicio
dovada a faptului ca respectivele bunuri imobile sunt Tnregistrate in Registrul
bunurilor imobile, iar potrivit art. 2 din Legea cadastrului bunurilor imobile nr. 1543
din 25 februarie 1998, anume cadastrul bunurilor imobile reprezinta acel sistem unic
multifunctional de inregistrare de stat a bunurilor imobile si a drepturilor asupra lor,
dar si de estimare a valorii acestora.

Mai mult, reclamanta Silvia Costetchi a prezentat raportul de constatare
tehnico-stiintifica nr. 084-16 din 19 aprilie 2016, intocmit de inginerul cadastral lon
Popa, din care rezulta ca pretul de piata al acestor bunuri imobile urmeaza a fi estimat
dupa inregistrarea lor la organul cadastral (f.d. 28-35, vol. I).

In aceste conditii, este evident ci stabilirea valorii actiunii inaintate de
reclamanta Silvia Costetchi comporta anumite dificultati.

In conformitate cu art. 88 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in cazul in
care, la momentul depunerii cererii, determinarea valorii actiunii este dificila, taxa
de stat se plateste cu aproximatie, urmand sa se incaseze ulterior o taxa suplimentara
in corespundere cu partea din valoarea actiunii, stabilitd de instanta la solutionarea
cauzei n fond, pentru care nu s-a platit taxa de stat la momentul depunerii cererii.

Prin incheierea din 04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul Petru
Baélanel, impotriva hotdrarii din 17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central, si s-a acordat apelantei Silvia Costetchi un termen de 30 de zile din
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momentul receptiondrii incheierii pentru lichidarea neajunsurilor, si anume:
prezentarea, prin intermediul Cancelariei Curtii de Apel Chisindu, a cererii de apel
motivate, a extrasului din Registrul bunurilor imobile care sd contind valoarea
bunului imobil cu nr. cadastral XXXXX si a dovezii de achitare a taxei de stat in
cuantum de 75% din valoarea bunului pretins din 3% la depunerea actiunii (f.d. 150-
152, vol. I).

Astfel, la 25 octombrie 2018, apelanta Silvia Costetchi, reprezentata de
avocatul Petru Balanel, a depus cererea de apel motivata impotriva hotdrarii din
17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, si dovada achitarii taxei de
stat Tn suma de 750 lei, facand trimitere la prevederile art. 88 alin. (1) din Codul de
procedura civila si solicitind punerea pe rol a apelului, iar dupa aceasta — concursul
instantei de apel la obtinerea certificatului privind valoarea bunurilor imobile
revendicate (f.d. 155-169, vol. I).

Insa, prin incheierea din 30 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituita cererea de apel depusa de Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul Petru
Bélanel, impotriva hotdrarii din 17 mai 2018 a Judecdtoriei Anenii Noi, sediul
Central, din motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel din incheierea din
04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu. S-a restituit apelantei Silvia Costetchi
taxa de stat in suma de 750 lei, achitata la depunerea cererii de apel (f.d. 170-175,
vol. 1).

La 19 noiembrie 2018, Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul Petru
Bélanel, a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 30 octombrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau (f.d. 179-186, vol. I).

Prin decizia din 16 ianuarie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul Petru Bélanel, a fost
casatd incheierea din 30 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si restituita cauza
spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecata, la etapa
solutionarii problemei cu privire la punerea pe rol a cererii de apel (f.d. 196-201,
vol. I).

In motivarea acestei solutii, instanta de recurs a indicat ci instanta de apel a
admis niste formalitdti exagerate si neprevazute de legislatia procesuala, or apelanta
Silvia Costetchi a explicat ca nu figureaza in Registrul bunurilor imobile in calitate
de proprietara a bunurilor imobile revendicate si nu are acces la valoarea acestora,
solicitdnd concursul instantei de apel in privinta respectiva.

La fel, instanta de recurs a concluzionat ca problema acceptarii Spre examinare
a cererii de apel depuse de Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul Petru Balanel,
impotriva hotararii din 17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, a
ramas nesolutionata.

Ulterior, la 30 ianuarie 2019, instanta de apel a expediat in adresa IP ,,Agentia
Servicii Publice®, prin intermediul postei electronice, interpelare privind prezentarea
extrasului din Registrul bunurilor imobile in privinta terenului cu nr. cadastral
XXXXX, situat in XXXXX, si a bunurilor imobile amplasate pe acesta, precum si a
certificatului privind valoarea terenului respectiv (f.d. 205; 206, vol. I).

Prin raspunsul nr. 11/01c-06/18 din 18 februarie 2019, IP ,,Agentia Servicii
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Publice* i-a comunicat instantei de apel despre imposibilitatea executarii cerintei din
data de 30 ianuarie 2019, deoarece nr. cadastral a fost indicat incomplet, cat si despre
necesitatea adresarii persoanei interesate la Centrul Multifunctional Anenii Noi (f.d.
211, vol. I).

La 20 martie 2019, instanta de apel a expediat in adresa IP ,,Agentia Servicii
Publice”, prin intermediul postei electronice, interpelare privind prezentarea
extrasului din Registrul bunurilor imobile in privinta terenului cu nr. cadastral
XXXXX.123, situat in XXXXX, si a bunurilor imobile amplasate pe acesta, precum
si a certificatului privind valoarea terenului respectiv (f.d. 205; 206, vol. 1).

Prin scrisoarea nr. 11-06/6192/2019 din 25 martie 2019, primita in copie si de
catre instanta de apel, IP ,,Agentia Servicii Publice* a expediat in adresa Serviciului
cadastral teritorial Anenii Noi interpelarea instantei de apel din data de
20 martie 2019, cu indicatia ca aceasta sa fie executata dupa achitarea taxelor pentru
serviciile solicitate de catre Silvia Costetchi (f.d. 219, vol. I).

La 02 aprilie 2019, instanta de apel a expediat in adresa reprezentantului
apelantei Silvia Costetchi, avocatul Petru Baldnel, prin intermediul postei
electronice, o scrisoare prin care obliga apelanta Silvia Costetchi si avocatul sdu s
se prezinte la [P ,,Agentia Servicii Publice* pentru achitarea taxelor pentru serviciile
solicitate (f.d. 221; 222, vol. 1).

La 15 mai 2019, instanta de apel din nou a expediat in adresa reprezentantului
apelantei Silvia Costetchi, avocatul Petru Baldnel, prin intermediul postei
electronice, o scrisoare prin care obliga apelanta Silvia Costetchi si avocatul sau s
se prezinte la IP ,,Agentia Servicii Publice* pentru achitarea taxelor pentru serviciile
solicitate (f.d. 223; 226, vol. I).

Prin aceeasi scrisoare din data de 15 mai 2019, instanta de apel a solicitat de
la IP ,,Agentia Servicii Publice* informatii privind eliberarea catre apelanta Silvia
Costetchi a inscrisurilor solicitate (f.d. 224, vol. I).

Prin scrisoarea nr. 11-03/11188/2019 din 24 mai 2019, IP ,,Agentia Servicii
Publice* a informat instanta de apel despre aceea ca pand la data de 21 mai 2019,
apelanta Silvia Costetchi nu a achitat taxa pentru serviciile solicitate si, respectiv,
extrasul din Registrul bunurilor imobile in privinta terenului cu nr. cadastral
XXXXX.123, situat in XXXXX, si a bunurilor imobile amplasate pe acesta, precum
si certificatul privind valoarea terenului respectiv nu i-au fost eliberate.

Ca efect, prin incheierea din 11 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituitd cererea de apel depusa de Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul Petru
Bélanel, impotriva hotararii din 17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central, din motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel din incheierea din
04 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, cat si din interpelarile expediate la
faza primirii pe rol a apelului (f.d. 232-235, vol. I).

in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368
alin. (2).

Colegiul considera ca instanta de apel eronat a considerat a fi incidente
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prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild si neintemeiat a
restituit cererea de apel depusa de Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul Petru
Baéldnel, impotriva hotdrarii din 17 mai 2018 a Judecdtoriei Anenii Noi, sediul
Central, din urmatoarele rationamente.

Art. 365! alin. (2) din Codul de proceduri civild prevede ci in decurs de 10
zile de la repartizarea cererii de apel, completul de judecata care a primit cererea de
apel spre examinare verifica daca aceasta Intruneste exigentele prevazute de lege,
fard ingtiintarea participantilor la proces. Daca cererea de apel nu intruneste
exigentele prevazute de lege, completul de judecatd aplica prevederile art. 368 si
369. Tn caz contrar, printr-o incheiere nesusceptibild de recurs, completul de judecati
accepta cererea de apel spre examinare si dispune intentarea procedurii de apel.

Conform art. 370 alin. (1) din Codul de procedura civila, instanta de apel
efectueaza, n termen de pand la 2 luni de la data emiterii incheierii de intentare a
procedurii de apel, actele procedurale in vederea pregatirii cauzei pentru dezbateri
in conformitate cu art. 185 si art. 186.

Colegiul puncteaza ca prin decizia din 16 ianuarie 2019 a Curtii Supreme de
Justitie, instanta de recurs a restituit cauza spre rejudecare in instanta de apel anume
la etapa solutionarii problemei cu privire la punerea pe rol a cererii de apel depuse
de Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul Petru Balanel, impotriva hotérarii din
17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, subliniind formalitatile
exagerate pe care le-a admis instanta de apel la determinarea valorii actiunii.

De asemenea, Colegiul considera necesar sd indice ca etapa solutionarii
problemei cu privire la punerea pe rol a unei cereri de apel precede ctapa pregatirii
cauzei pentru dezbateri in ordine de apel. Astfel, la etapa solutionarii problemei cu
privire la punerea pe rol a unei cereri de apel, instanta de apel nu este in drept sa
efectueze acte procesuale care sunt improprii pentru aceasta etapd, cum ar fi
expedierea interpelarilor in adresa autoritatilor publice cu privire la stabilirea valorii
unor bunuri imobile.

Or, dispozitia normei de la art. 88 alin. (1) din Codul de procedura civila
prevede plata taxei de stat cu aproximatie, dar nu solutionarea unilaterald de cétre
instanta de judecata a dificultétilor la determinarea valorii actiunii.

In continuare, Colegiul observi ci de fapt, prin scrisoarea nr.
11-06/6192/2019 din 25 martie 2019, IP ,,Agentia Servicii Publice* si-a manifestat
disponibilitatea de a prezenta, contra plata, extrasul din Registrul bunurilor imobile
in privinta terenului cu nr. cadastral XXXXX.123, situat Tn XXXXX, si a bunurilor
imobile amplasate pe acesta, precum si certificatul privind valoarea terenului
respectiv, adica inscrisuri ce se referd la alte bunuri imobile decat cele pretinse de
apelanta Silvia Costetchi.

Or, din materialele cauzei rezulta ca bunurile imobile la care pretinde apelanta
Silvia Costetchi nu au fost inregistrate in Registrul bunurilor imobile, nefiindu-le
atribuite  numere cadastrale unice, iar potrivit extrasului din data de
28 septembrie 2017, eliberat de Primaria com. Calfa, r-nul Anenii Noi, terenul cu nr.
cadastral XXXXX.123 este detinut cu drept de proprietate de catre lon Melnic si
Olga Melnic, nu de cdtre Viorel Costetchi sau Silvia Costetchi.
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Mai mult, Colegiul evidentiaza ca in esentd, instanta de apel a obligat apelanta
Silvia Costetchi sa efectueze un act de procedura, si anume sa obtina si sa-i prezinte
anumite inscrisuri in vederea intentdrii procedurii de apel, dar nu i-a stabilit niciun
termen 1n aceasta privintd, desi in conformitate cu art. 110 din Codul de procedura
civild, termen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata
(judecdtor), in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte
persoane legate de activitatea instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de
procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Tn acest fel, Colegiul conchide ci instanta de apel a formulat o indicatie
incompleta si imprevizibild pentru apelanta Silvia Costetchi, fara a preciza termenul
de executare a acesteia si consecintele in cazul neexecutarii.

Mai mult, Colegiul retine ca la data de 25 octombrie 2018, apelanta Silvia
Costetchi, reprezentata de avocatul Petru Balanel, a depus cererea de apel motivata
impotriva hotérarii din 17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, si
dovada achitarii taxei de stat in suma de 750 lei, facand astfel dovada bunei sale
credinte in exercitarea caii de atac (f.d. 155-169, vol. I).

Astfel, mentinerea incheierii din 11 tunie 2019 a Curtii de Apel Chisindu ar
ingradi Tntr-un mod arbitrar accesul la justitie al apelantulei Silvia Costetchi,
deoarece Republica Moldova, in calitate de semnatara a Conventiei Europene a
Drepturilor Omului, si-a asumat obligatii de natura sa asigure ca drepturile garantate
de aceasta Conventie sa fie concrete si efective, nu teoretice si iluzorii, in conditiile
in care justitiabilul trebuie sa beneficieze de o posibilitate clard si concreta de a
contesta un act judecatoresc constituind o atingere adusa drepturilor sale si sa
dispuna de mijloacele concrete de a ajunge in fata instantei de judecata.

Or, restrictiile sau conditiile prevazute de instanta de judecatd pentru
exercitarea dreptului de acces la justitie trebuie s fie subordonate unui scop legitim
si sa fie proportionale cu scopul urmarit, situatie care nu se regaseste in speta dedusa
judecitii.

Asadar, la noua solutionare a chestiunii privind acceptarea spre examinare a
cererii de apel depuse de Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul Petru Balanel,
impotriva hotararii din 17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central,
instanta de apel urmeaza sa tina cont de cele mentionate si sa emita o incheiere legala
si intemeiata, respectand dreptul partilor la un proces echitabil, garantat la art. 6 alin.
(1) din Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de Silvia Costetchi, reprezentatd de avocatul Petru Balanel, de a casa
incheierea din 11 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si de a restitui cauza la Curtea
de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecatd, la faza solutionarii chestiunii
privind acceptarea spre examinare a cererii de apel depuse de Silvia Costetchi,
reprezentatd de avocatul Petru Bdlanel, impotriva hotararii din 17 mai 2018 a
Judecatorie1r Anenii Noi, sediul Central.

In conformitate cu art. 427 lit. b) si 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de
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Justitie
decide:

Se admite recursul declarat de Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul Petru
Balanel.

Se caseaza incheierea din 11 iunie 2019 a Curtii de Apel Chiginau, Tn cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusd de Silvia Costetchi mpotriva lui
Viorel Costetchi, intervenienti accesorii Primaria com. Calfa, r-nul Anenii Noi, si [P
»Agentia Servicii Publice®, cu privire la obligarea inregistrarii contractului de
vanzare-cumparare a bunului imobil, recunoasterea bunurilor imobile ca fiind
proprietate comuna in devalmasie, partajarea bunurilor imobile, obligarea inlaturarii
impedimentelor in folosirea bunurilor imobile si incasarea cheltuielilor de judecata,
si se restituie cauza la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecata, la
faza solutiondrii chestiunii privind acceptarea spre examinare a cererii de apel
depuse de Silvia Costetchi, reprezentata de avocatul Petru Balanel, Tmpotriva
hotararii din 17 mai 2018 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedintele sedintei, Tatiana Vieru

judecatorul

judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan
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