Dosarul nr. 2r-522/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (judecator R. Pulbere)
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau (judecatori A. Panov, V. Cotorobai si M. Anton)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisindu (judecatori I. Turcan, V. Cotorobai si M. Anton)

INCHEIERE
18 septembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Uliana Untura, Grigorii Untura, Olesea
Cumpita si Aliona Untura,

in cauza civila la demersul depus de executorul judecdtoresc Nicolae Pasa
privind confirmarea procesului-verbal al licitatiei si anularea sechestrului aplicat
asupra bunului imobil,

Tmpotriva incheierii din 09 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Uliana Untura, Grigorii
Untura, Olesea Cumpita si Aliona Unturd impotriva deciziei din 16 octombrie 2018
a Curtii de Apel Chisindu,

constata:

La 23 iulie 2018, executorul judecatoresc Nicolae Pasa a depus demers privind
confirmarea procesului-verbal al licitatiei din 19 iunie 2018, desfasurate in cadrul
procedurii de executare nr. 019-27 /18, intentate la cererea creditorului urmaritor
Gheorghii Gasparean. Totodata, executorul judecatoresc Nicolae Pasa a solicitat
anularea incheierii din 01 martie 2011 a Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau, prin
care s-a aplicat sechestru asupra apartamentului XXXXX, nr. cadastral XXXXX
(f.d. 3).

Prinincheierea din 25 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central, a fost
respins demersul executorului judecatoresc Nicolae Pasa privind confirmarea
procesului-verbal al licitatiei din 19 iunie 2018 si anularea Tncheierii din
01 martie 2011 cu privire la aplicarea masurilor de asigurare a actiunii (f.d. 49-50).

La 08 august 2018, Jorjic Casparean a declarat recurs impotriva incheierii din
25 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central (f.d. 56-59).

Prin decizia din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
recursul declarat de Jorjic Casparean. A fost casata incheierea din 25 iulie 2018 a
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Judecatoriei Chisinau, sediul Central, si a fost solutionatd problema in fond, potrivit
careia s-a confirmat procesul-verbal al licitatiei din 19 iunie 2018 de vanzare a
apartamentului sechestrat al debitorului Grigorii Untura. S-au anulat masurile de
asigurare a actiunii aplicate prin incheierea nr. 2-318/11 din 01 martie 2011 a
Judecitoriei Botanica, mun. Chisinau. S-a ridicat sechestrul de pe apartamentul
XXXXX, nr. cadastral XXXXX, cu suprafata de 71, 6 m?, ce apartine cu drept de
proprietate debitorului Grigorii Untura (f.d. 82-87).

La 25 aprilie 2019, Uliana Untura, Grigorii Untura, Olesea Cumpita si Aliona
Untura au declarat revizuire impotriva deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau (f.d. 91-92).

Prin incheierea din 09 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa ca
inadmisibild cererea de revizuire depusa de Uliana Untura, Grigorii Untura, Olesea
Cumpita si Aliona Unturd impotriva deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel
Chisindu (f.d. 128-134).

La 05 august 2019, Uliana Untura, Grigorii Untura, Olesea Cumpita si Aliona
Unturd au declarat recurs impotriva incheierii din 09 iulie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitdnd casarea acesteia si admiterea cererii de revizuire depuse de
Uliana Untura, Grigorii Untura, Olesea Cumpita si Aliona Untura Tmpotriva deciziei
din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu. Totodata, recurentii Uliana Untura,
Grigorii Untura, Olesea Cumpita si Aliona Untura au solicitat repunerea in termenul
de declarare a recursului (f.d. 137-138).

In motivarea recursului, recurentii Uliana Untura, Grigorii Untura, Olesea
Cumpita si Aliona Unturd au sustinut ca si-au Tntemeiat cererea de revizuire
impotriva deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau in baza
prevederilor art. 449 lit. b) si ¢) din Codul de procedura civila.

In particular, recurentii au evidentiat ci, in calitate de coproprietari ai
apartamentului XXXXX, nr. cadastral XXXXX, nu au cunoscut despre actiunile
intreprinse de executorul judecatoresc Nicolae Pasa si nu au fost Instiintati, nici in
prima instanta si nici in instanta de recurs, despre examinarea cauzei civile la
demersul depus de acesta.

Recurentii au indicat ca urmare a plangerii pe care au depus-o la Procuratura
Anticoruptie la data de 23 aprilie 2019, a fost intentat un proces penal privind
insusirea frauduloasa a apartamentului nominalizat.

Recurentii au notat cd au aflat intdmplator despre vanzarea la licitatie a
apartamentului lor, si anume dupa ce medicul de familie i-a comunicat lui Grigorii
Untura si Ulianei Untura ca nu mai au viza de resedintd in apartamentul XXXXX.

Recurentii au specificat ca doar Grigorii Untura este debitor in cadrul
procedurii de executare nr. 019-27 /18, intentate la cererea creditorului urmaritor
Gheorghii Gasparean.

Mai mult, recurentii au declarat ca Grigorii Untura deja a achitat mai mult de
40% din suma de 1 500 dolari SUA, datorata lui Gheorghii Gasparean.

Recurentii au invocat ca emitand decizia din 16 octombrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau, instanta de recurs a lasat fara critica cele constatate de catre prima
instanta, si anume nerespectarea de catre executorul judecatoresc Nicolae Pasa a
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prevederilor art. 118 alin. (3) si (5) din Codul de executare, ducerea in eroare de
catre acest executor judecatoresc a instantelor de judecatd in ceea ce priveste dreptul
de proprietate exclusiva a debitorului Grigorii Untura asupra apartamentului
XXXXX, si inadmisibilitatea, in scopul desfasurarii licitatiei din data de
19 iunie 2018, a raportului de evaluare a respectivului apartament.

La 12 august 2019, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
executorului judecatoresc Nicolae Pasa si a creditorului urmaritor Jorjic Casparean
copia cererii de recurs depuse de Uliana Untura, Grigorii Untura, Olesea Cumpita si
Aliona Untura impotriva incheierii din 09 iulie 2019 a Curtii de Apel Chiginau (f.d.
141).

Executorul judecatoresc Nicolae Pasa si creditorul urmaritor Jorjic Casparean
nu si-au valorificat dreptul de a depune referintd la recursul declarat de Uliana
Untura, Grigorii Untura, Olesea Cumpita si Aliona Untura.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a restitui recursul
declarat de Uliana Untura, Grigorii Untura, Olesea Cumpita si Aliona Untura
impotriva Incheierii din 09 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, din urmatoarele
rationamente.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 426! alin. (1) lit. €) din Codul de proceduri, instanta de recurs
este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate fi
atacatd cu recurs, potrivit legii.

Colegiul constata ca la 23 iulie 2018, executorul judecétoresc Nicolae Pasa a
depus demers privind confirmarea procesului-verbal al licitatiei din 19 iunie 2018,
desfasurate in cadrul procedurii de executare nr. 019-27 r/18, intentate la cererea
creditorului urmaritor Gheorghii Gasparean. Totodata, executorul judecatoresc
Nicolae Pasa a solicitat anularea incheierii din 01 martie 2011 a Judecatoriei
Botanica, mun. Chisindu, prin care s-a aplicat sechestru asupra apartamentului
XXXXX, nr. cadastral XXXXX (f.d. 3).

Art. 10 alin. (1) din Codul de executare stipuleaza cd executarea silitd
reprezintd un ansamblu de masuri, prevazute de prezentul cod, prin care creditorul
realizeaza, prin intermediul executorului judecatoresc, cu concursul organelor de stat
abilitate, drepturile sale, recunoscute printr-un document executoriu, daca debitorul
nu-si indeplineste benevol obligatiile.

Art. 269 alin. (1) din Codul de procedura civila statueaza ca dispozitiile primei
instante sau ale judecatorului prin care cauza nu se solutioneaza in fond se emit in
forma de incheiere.

Tn context, la etapa executirii silite nesolutionarea fondului prezuma solutii
procesuale intermediare asupra unor incidente procedurale survenite in cursul
realizarii etapei respective, pe cand hotdrarea judecatoreasca reprezintd o constatare
facuta de instanta de judecata cu referire la prezenta sau absenta dreptului incélcat,
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in rezultatul carei actiuni, litigiul se transforma intr-o stare de drept inzestrata cu
formuld executorie.

In spet, ca efect al hotararii din 28 aprilie 2011 a Judecitoriei Botanica, mun.
Chisindu, litigiul intre Gheorghii Gasparean si Grigorii Untura s-a transformat
intr-o stare de drept inzestratd cu formulad executorie, fiind emis titlul executoriu
privind Tncasarea in beneficiul lui Gheorghii Gasparean, din contul lui Grigorii
Untura, suma de 1 500 dolari SUA (f.d. 4).

Prin incheierea din 25 1ulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, a fost
respins demersul executorului judecatoresc Nicolae Paga privind confirmarea
procesului-verbal al licitatiei din 19 iunie 2018 si anularea Tncheierii din
01 martie 2011 cu privire la aplicarea masurilor de asigurare a actiunii (f.d. 49-50).

La 08 august 2018, Jorjic Casparean a declarat recurs Tmpotriva incheierii din
25 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central (f.d. 56-59).

Prin decizia din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis
recursul declarat de Jorjic Casparean. A fost casata incheierea din 25 iulie 2018 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Central, si a fost solutionatd problema in fond, potrivit
careia s-a confirmat procesul-verbal al licitatiei din 19 iunie 2018 de vanzare a
apartamentului sechestrat al debitorului Grigorii Untura. S-au anulat masurile de
asigurare a actiunii aplicate prin incheierea nr. 2-318/11 din 01 martie 2011 a
Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu. S-a ridicat sechestrul de pe apartamentul
XXXXX, nr. cadastral XXXXX, cu suprafata de 71, 6 m?, ce apartine cu drept de
proprietate debitorului Grigorii Untura (f.d. 82-87).

Tn acest fel, instanta de judecati s-a expus, in mod irevocabil, asupra legalititii
licitatiei din 19 1unie 2018, desfasurate in cadrul procedurii de executare nr. 019-27
1/18, intentate la cererea creditorului urmaritor Gheorghii Gasparean.

La 25 aprilie 2019, Uliana Untura, Grigorii Untura, Olesea Cumpita si Aliona
Untura au declarat revizuire impotriva deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau (f.d. 91-92).

Prin incheierea din 09 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa ca
Inadmisibild cererea de revizuire depusa de Uliana Untura, Grigorii Untura, Olesea
Cumpita si Aliona Untura impotriva deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau (f.d. 128-134).

In conformitate cu art. 423 alin. (1) din Codul de proceduri civila, incheierea
data in prima instantd poate fi atacata cu recurs, separat de hotarare, de catre parti si
de ceilalti participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi,
precum si in cazurile 1n care incheierea face imposibila desfasurarea de mai departe
a procesului.

In succesiunea celor relatate, Colegiul releva ca potrivit art. 453 alin. (3) din
Codul de procedura civila, incheierea de respingere a cererii de revizuire poate fi
atacata cu recurs 1n instanta ierarhic superioara, cu exceptia cazurilor in care cererea
de revizuire este examinata de Curtea Suprema de Justitie.

Pe de alta parte, este de mentionat ca in conformitate cu art. 446 alin. (2) din
Codul de procedura civila, incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei,
precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri,
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incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Asadar, intrucat decizia din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu
se refera la fondul cauzei, cauza fiind solutionata in mod irevocabil prin hotararea
din 28 aprilie 2011 a Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau, ci la un incident
procesual intermediar la etapa executarii silite, si anume la confirmarea procesului-
verbal al licitatiei organizate de executorul judecatoresc Nicolae Pasa, rezulta cu
certitudine ca incheierea din 09 1ulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu se supune
niciunei cai de atac, chiar daca instanta de revizuire eronat a indicat contrariul.

Colegiul tine sa mentioneze cd o asemenea solutie este compatibild cu
standardele Curtii Europene a Drepturilor Omului, care a indicat n practica sa
constanta ca dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut (hotdrarea in
cauza Golder contra Marii Britanii din 21 februarie 1975), ci unul care poate implica
anumite limitdri din partea statelor contractante, in functie de nevoile si resursele
comunitdtii si ale indivizilor (hotararea in cauza Ashingdane contra Marii Britanii
din 28 mai 1985).

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de Uliana Untura, Grigorii Untura, Olesea Cumpita si Aliona Untura
Tmpotriva incheierii din 09 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Tn conformitate cu art. 426! alin. (1) lit. e) si alin. (2) din Codul de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Uliana Unturd, Grigorii Untura, Olesca
Cumpita si Aliona Unturd Tmpotriva incheierii din 09 iulie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, in cauza civila la demersul depus de executorul judecatoresc Nicolae Pasa
privind confirmarea procesului-verbal al licitatiei si anularea sechestrului aplicat
asupra bunului imobil.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, Oleg Sternioala

judecatorul

judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan



