Dosarul nr. 2r-526/19

Prima instanta: Judecdtoria Chisinau, sediul Centru (judecator 1. Dutca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatori A. Danilov, I. Cotruta si I. Secrieru)

DECIZIE

18 septembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan

examindnd recursul declarat de Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter,
reprezentata de avocatul Aliona Caminscaia,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Gheorghe Dutca
si Oxana Hofstetter, reprezentatd de avocatul Aliona Caminscaia, Tmpotriva
,Hollman Construct* SRL cu privire la incasarea penalitatilor de reziliere, repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 08 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care nu
s-a dat curs cererii de apel depuse de Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter,
reprezentatd de avocatul Aliona Caminscaia, impotriva hotararii din
22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, si s-a acordat apelantilor
Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter termen pentru lichidarea neajunsurilor, si

Tmpotriva incheierii din 04 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituita cererea de apel depusd de Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter,
reprezentatd de avocatul Aliona Caminscaia, ITmpotriva hotararii din
22 februarie 2019 a Judecéatoriei Chisindu, sediul Centru,

constata:

La 13 iulie 2018, Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, reprezentata de
avocatul Aliona Caminscaia, au depus cerere de chemare in judecatd impotriva
,,Hollman Construct SRL cu privire la rezilierea contractului nr. 26/10-MS din
26 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti in constructia imobilului,
incheiat ntre ,,Hollman Construct™ SRL si Oxana Hofstetter, rezilierea contractului
nr. 30/10-MS din 30 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti in constructia
imobilului, incheiat intre ,,Hollman Construct™ SRL si Gheorghe Dutca, incasarea in
beneficiul Oxanei Hofstetter, din contul ,,Hollman Construct® SRL, a sumei de

983 076 lei cu titlu de contravaloare a investitiilor varsate conform contractului nr.
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26/10-MS din 26 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti in constructia
imobilului, cat si a penalitatii de intarziere in suma de 17 695 638 lei, incasarea in
beneficiul lui Gheorghe Dutca, din contul ,,Hollman Construct“ SRL, a sumei de
636 848 lei cu titlu de contravaloare a investitiilor varsate conform contractului nr.
30/10-MS din 30 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti in constructia
imobilului, cat si a penalitdtii de intarziere in suma de 11 463 264 lei, precum si
incasarea in beneficiul lui Gheorghe Dutca, din contul ,,Hollman Construct™ SRL, a
cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 7 000 lei (f.d. 3-6).

In sedinta de judecatd din 22 octombrie 2018, reprezentantul reclamantilor
Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, avocatul Aliona Caminscaia, a inaintat cerere
prin care a renuntat la pretentiile privind rezilierea contractelor nr. 26/10-MS din
26 octombrie 2015 si nr. 30/10-MS din 30 octombrie 2015 de investire a mijloacelor
banesti in constructia imobilului, incasarea sumei de 983 076 lei cu titlu de
contravaloare a investitiilor varsate conform contractului nr. 26/10-MS din
26 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti in constructia imobilului si a
sumei de 636 848 lei cu titlu de contravaloare a investitiilor varsate conform
contractului nr. 30/10-MS din 30 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti
in constructia imobilului, precum si a introdus pretentiile privind incasarea in
beneficiul Oxanei Hofstetter, din contul ,,Hollman Construct SRL, a sumei de
200 000 lei cu titlu de reparare a prejudiciului moral, si Incasarea in beneficiul lui
Gheorghe Dutca, din contul ,,Hollman Construct SRL, a sumei de 200 000 lei cu
titlu de reparare a prejudiciului moral (f.d. 34-36; 40).

Prin hotararea din 22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost respinsa ca neintemeiatd cererea de chemare in judecata inaintatd de Gheorghe
Dutca si Oxana Hofstetter impotriva ,,Hollman Construct® SRL cu privire la
incasarea penalititii de intarziere, repararea prejudiciului moral si compensarea
cheltuielilor de asistenta juridica (f.d. 61-69).

La 26 februarie 2019, Gheorghe Dutca a declarat apel impotriva hotararii din
22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru (f.d. 58).

La 28 februarie 2019, Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, reprezentata de
avocatul Aliona Caminscaia, au declarat apel impotriva hotararii din
22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 59-60).

Prin incheierea din 08 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de cadtre Gheorghe Dutca si de catre avocatul Aliona
Caminscaia in interesele lui Gheorghe Dutca si ale Oxanei Hofstetter mpotriva
hotararii din 22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, si s-a acordat
apelantilor un termen de pand la data de 28 iunie 2019 pentru lichidarea
neajunsurilor, si anume: prezentarea in Cancelaria Curtii de Apel Chisindu a cererii
de apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat in suma de 18 750 lei (f.d.
74-76).

La 18 1iunie 2019, Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, reprezentata de
avocatul Aliona Caminscaia, au depus cerere de apel motivatd impotriva hotararii
din 22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. Concomitent, apelantii
Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, reprezentatd de avocatul Aliona Caminscaia,
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au facut trimitere la prevederile art. 31 alin. (2) din Legea nr. 105 din 13 martie 2003
privind protectia consumatorilor si au solicitat sa fie dat curs cererii de apel fara plata
taxei de stat (f.d. 80-85).

Prin incheierea din 04 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, au fost restituite
cererile de apel depuse de catre Gheorghe Dutca si de catre avocatul Aliona
Caminscaia in interesele lui Gheorghe Dutca si ale Oxanei Hofstetter impotriva
hotararii din 22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d.
87-89).

La 17 iulie 2019, Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, reprezentata de
avocatul Aliona Caminscaia, au declarat recurs impotriva incheierii din 04 iulie 2019
a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea acesteia si emiterea unei noi hotarari,
prin care sa fie dat curs cererii de apel depuse de Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter
impotriva hotararii din 22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru (f.d.
94-97).

In motivarea recursului, recurentii Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter,
reprezentatd de avocatul Aliona Caminscaia, au sustinut ca emitand incheierea din
04 1ulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, instanta de apel nu a tinut cont de faptul ca
la 18 iunie 2019, Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, reprezentatd de avocatul
Aliona Caminscaia, au depus cerere de apel motivata impotriva hotararii din
22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, facand totodata trimitere
la prevederile art. 31 alin. (2) din Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia
consumatorilor si solicitind sa fie dat curs cererii de apel fard plata taxei de
stat.

Recurentii au subliniat ca art. 20 din Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind
protectia consumatorilor prevede dreptul consumatorului de a pretinde repararea de
catre prestator a prejudiciului moral cauzat, iar art. 32 din aceeasi Lege — achitarea
de catre prestator a penalitdtii pentru incdlcarea termenelor stabilite.

La fel, recurentii au punctat ca potrivit art. 31 alin. (2) din Legea nr. 105 din
13 martie 2003 privind protectia consumatorilor, consumatorii sunt scutiti de taxa
de stat in actiunile privind protectia drepturilor sale.

La 13 august 2019, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatei
,Hollman Construct SRL copia cererii de recurs depuse de Gheorghe Dutca si
Oxana Hofstetter, reprezentatd de avocatul Aliona Caminscaia, Tmpotriva
incheierilor din 08 mai 2019 si din 04 iulie 2019 ale Curtii de Apel Chisinau (f.d.
99).

Intimata ,,Hollman Construct* SRL nu si-a valorificat dreptul de a depune
referintd la recursul declarat de Vitalie Oleinic, reprezentat de Gheorghe Dutca si
Oxana Hofstetter, reprezentata de avocatul Aliona Caminscaia.

in conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civila, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Art. 368 alin. (3) din Codul de procedura civild prevede ca incheierea instantei
de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacata odata cu fondul.

Luind in considerare ca recurentii Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter,
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reprezentatd de avocatul Aliona Caminscaia, au declarat recurs Tmpotriva
incheierilor din 08 mai 2019 si din 04 iulie 2019 ale Curtii de Apel Chisinau la data
de 17 iulie 2019, adica in termen de mai putin de 15 zile de la emiterea incheierii din
04 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, Colegiul conchide ca acestia s-au conformat
prevederilor legale, incadrandu-se in termenul de declarare a recursului prevazut la
art. 425 din Codul de procedura civila.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul
declarat de Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, reprezentata de avocatul Aliona
Caminscaia, de a casa incheierile din 08 mai 2019 si din 04 iulie 2019 a Curtii de
Apel Chisindu si de a restitui cauza la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet
de judecata, la faza examinarii cererii de apel depuse de Gheorghe Dutca si Oxana
Hofstetter, reprezentata de avocatul Aliona Caminscaia, impotriva hotararii din
22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din urmatoarele
rationamente.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

Conform art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

Colegiul constata ca la 13 iulie 2018, Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter,
reprezentata de avocatul Aliona Caminscaia, au depus cerere de chemare in judecata
impotriva ,,Hollman Construct® SRL cu privire la rezilierea contractului nr.
26/10-MS din 26 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti in constructia
imobilului, incheiat intre ,,Hollman Construct™ SRL si Oxana Hofstetter, rezilierea
contractului nr. 30/10-MS din 30 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti
in constructia imobilului, incheiat intre ,,Hollman Construct“ SRL si Gheorghe
Dutca, incasarea n beneficiul Oxanei Hofstetter, din contul ,,Hollman Construct
SRL, a sumei de 983 076 lei cu titlu de contravaloare a investitiilor varsate conform
contractului nr. 26/10-MS din 26 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti
in constructia imobilului, cat si a penalitatii de intarziere in suma de 17 695 638 lei,
incasarea in beneficiul lui Gheorghe Dutca, din contul ,,Hollman Construct“ SRL, a
sumei de 636 848 lei cu titlu de contravaloare a investitiilor varsate conform
contractului nr. 30/10-MS din 30 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti
in constructia imobilului, cat si a penalitatii de intarziere in suma de 11 463 264 lei,
precum si incasarea in beneficiul lui Gheorghe Dutca, din contul ,,Hollman
Construct SRL, a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 7 000 lei (f.d.
3-6).

in sedinta de judecata din 22 octombrie 2018, reprezentantul reclamantilor
Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, avocatul Aliona Caminscaia, a inaintat cerere
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prin care a renuntat la pretentiile privind rezilierea contractelor nr. 26/10-MS din
26 octombrie 2015 si nr. 30/10-MS din 30 octombrie 2015 de investire a mijloacelor
banesti in constructia imobilului, incasarea sumei de 983 076 lei cu titlu de
contravaloare a investitiilor varsate conform contractului nr. 26/10-MS din
26 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti in constructia imobilului si a
sumei de 636 848 lei cu titlu de contravaloare a investitiilor varsate conform
contractului nr. 30/10-MS din 30 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti
in constructia imobilului, precum si a introdus pretentiile privind incasarea in
beneficiul Oxanei Hofstetter, din contul ,,Hollman Construct SRL, a sumei de
200 000 lei cu titlu de reparare a prejudiciului moral, si incasarea in beneficiul lui
Gheorghe Dutca, din contul ,,Hollman Construct® SRL, a sumei de 200 000 lei cu
titlu de reparare a prejudiciului moral (f.d. 34-36; 40).

Asadar, Colegiul releva ca in final, reclamantii Gheorghe Dutca si Oxana
Hofstetter au solicitat incasarea Tn beneficiul Oxanei Hofstetter, din contul ,,Hollman
Construct™ SRL, a penalitatii de Intarziere in suma de 17 695 638 lei, incasarea in
beneficiul lui Gheorghe Dutca, din contul ,,Hollman Construct™ SRL, a penalitatii
de intarziere in suma de 11 463 264 lei, incasarea in beneficiul Oxanei Hofstetter,
din contul ,,Hollman Construct* SRL, a sumei de 200 000 lei cu titlu de reparare a
prejudiciului moral, si incasarea 1n beneficiul lui Gheorghe Dutca, din contul
,,Hollman Construct*“ SRL, a sumei de 200 000 lei cu titlu de reparare a prejudiciului
moral si a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 7 000 lei.

In spetd, Colegiul observi ci reclamanta Oxana Hofstetter, in calitate de
investitor-consumator in cadrul contractului nr. 26/10-MS din 26 octombrie 2015 de
investire a mijloacelor banesti in constructia imobilului, a solicitat Tncasarea
penalitatii de intarziere in suma de 17 695 638 lei, in temeiul art. 16 alin. (1) si 27
alin. (2) din Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia consumatorilor in
redactia in vigoare la data relevanta spetei.

La fel, reclamantul Gheorghe Dutca, in calitate de investitor-consumator n
cadrul contractului nr. 30/10-MS din 30 octombrie 2015 de investire a mijloacelor
banesti in constructia imobilului, a solicitat incasarea penalitatii de intarziere in
suma de 11 463 264 lei, Tn temeiul art. 16 alin. (1) si 27 alin. (2) din Legea nr. 105
din 13 martie 2003 privind protectia consumatorilor in redactia in vigoare la data
relevanta spetei.

Conform art. 16 alin. (1) din Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind
protectia consumatorilor in redactia in vigoare la data relevanta spetei, prestatorul
(executantul) este obligat sa asigure prestarea serviciului (executarea lucrarii) in
termenele si conditiile stabilite Tn reglementarile specifice in domeniu sau stipulate
in contractul de prestare a serviciului (executare a lucrarii).

In conformitate cu art. 27 alin. (2) din Legea nr. 105 din 13 martie 2003
privind protectia consumatorilor in redactia in vigoare la data relevanta spetei, n
cazul incalcarii termenelor stabilite, conform art. 21 (16), de incepere si finalizare a
prestarii serviciului (executarii lucrarii) sau termenelor noi fixate de consumator,
prestatorul (executantul) achita consumatorului pentru fiecare zi (ord, daca termenul
a fost stabilit in ore) depdsitd o penalitate in marime de 10% din pretul serviciului
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(lucrarii).

Art. 20 din Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia consumatorilor
prevede dreptul consumatorului de a pretinde repararea de catre prestator a
prejudiciului cauzat, inclusiv a celui moral.

Totodata, conform art. 31 alin. (2) din Legea nr. 105 din 13 martie 2003
privind protectia consumatorilor, consumatorii sunt scutiti de taxa de stat in actiunile
privind protectia drepturilor sale.

Astfel, rezulta cu certitudine ca reclamantul Gheorghe Dutca, avand calitatea
de investitor-consumator in cadrul contractului nr. 30/10-MS din 30 octombrie 2015
de investire a mijloacelor banesti in constructia imobilului, si reclamanta Oxana
Hofstetter, avand calitatea de investitor-consumator in cadrul contractului nr.
26/10-MS din 26 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti in constructia
imobilului, au inaintat o actiune civila in scopul protejarii drepturilor lor de
Investitori-consumatori, nascute din contractele enuntate, fiind scutiti de taxa de stat
in prezenta cauza civila.

Aici, se impune precizarea ca reclamantii Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter
au solicitat incasarea penalitatilor legale de Intarziere, adica a penalitatilor prevazute
la art. 27 alin. (2) din Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia
consumatorilor in redactia in vigoare la data relevanta spetei.

Prin hotararea din 22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a
fost respinsa ca neintemeiatd cererea de chemare in judecata inaintatd de Gheorghe
Dutca si Oxana Hofstetter impotriva ,,Hollman Construct® SRL cu privire la
incasarea penalitatii de intarziere, repararea prejudiciului moral si compensarea
cheltuielilor de asistenta juridica (f.d. 61-69).

La 26 februarie 2019, Gheorghe Dutca a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru (f.d.
58).

La 28 februarie 2019, Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, reprezentata de
avocatul Aliona Caminscaia, au depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii
din 22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 59-60).

Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila statueaza ca daca cererea de
apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Prin incheierea din 08 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de catre Gheorghe Dutca si de catre avocatul Aliona
Caminscaia in interesele lui Gheorghe Dutca si ale Oxanei Hofstetter impotriva
hotararii din 22 februarie 2019 a Judecatoriei Chigindu, sediul Centru, si s-a acordat
apelantilor un termen de pand la data de 28 iunie 2019 pentru lichidarea
neajunsurilor, si anume: prezentarea in Cancelaria Curtii de Apel Chisinau a cererii

de apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat in suma de 18 750 lei (f.d.
74-76).



Tn succesiunea celor relatate, Colegiul releva ci este eronati concluzia
instantei de apel privind obligarea apelantilor Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter
de a achita taxa de stat in suma de 18 750 lei pentru cererea de apel Tmpotriva
hotararii din 22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, or in virtutea
prevederilor art. 31 alin. (2) din Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia
consumatorilor, acestia sunt scutiti de taxa de stat in prezenta actiune, inclusiv la
faza apelului.

Astfel, la 18 iunie 2019, apelantii Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter,
reprezentatd de avocatul Aliona Caminscaia, au depus cererea de apel motivata
impotriva hotdrarii din 22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.
Concomitent, apelantii Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, reprezentatd de
avocatul Aliona Caminscaia, au facut trimitere la prevederile art. 31 alin. (2) din
Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia consumatorilor si au solicitat sa
fie dat curs cererii de apel fara plata taxei de stat (f.d. 80-85).

Cu toate, acestea, prin incheierea din 04 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu,
au fost restituite cererile de apel depuse de catre Gheorghe Dutca si de catre avocatul
Aliona Caminscaia in interesele lui Gheorghe Dutca si ale Oxanei Hofstetter
impotriva hotararii din 22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d.
87-89).

In context, Colegiul noteazi ci instanta de apel eronat a retinut ci in sustinerea
pretentiilor privind incasarea penalitatilor de intarziere, apelantii Gheorghe Dutca si
Oxana Hofstetter au facut trimitere la pct. 6.11 din contractele nr. 26/10-MS din
26 octombrie 2015 si nr. 30/10-MS din 30 octombrie 2015 de investire a mijloacelor
banesti in constructia imobilului, adicd la penalitatea conventionald, deoarece acestia
si-au Tntemeiat pretentiile respective anume pe dispozitiile art. 16 alin. (1) si 27 alin.
(2) din Legea nr. 105 din 13 martie 2003 privind protectia consumatorilor in redactia
in vigoare la data relevanta spetei.

Mai mult, pct. 6.11 din contractele nr. 26/10-MS din 26 octombrie 2015 si nr.
30/10-MS din 30 octombrie 2015 de investire a mijloacelor banesti in constructia
imobilului prevede plata de catre investitor a penalitatii pentru incalcarea termenului
de achitare a pretului bunului imobil, si nu de catre executorul ,,Hollman Construct*
SRL.

in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368
alin. (1).

Astfel, Colegiul ajunge la concluzia ca instanta de apel eronat a considerat a
fi incidente prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila si
neintemeiat a restituit cererea de apel depusa de Gheorghe Dutca si Oxana
Hofstetter, reprezentatd de avocatul Aliona Caminscaia, impotriva hotararii din
22 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Or, prin incheierea din 08 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, instanta de apel
a stabilit in sarcina apelantilor Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter o obligatie ce nu
corespunde prevederilor legale stipulate Tn art. 31 alin. (2) din Legea nr. 105 din
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13 martie 2003 privind protectia consumatorilor, si anume obligatia de a achita taxa
de stat in suma de 18 750 lei pentru cererea de apel impotriva hotararii din
22 februarie 2019 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru.

Respectiv, instanta de apel nu era in drept sa aplice prevederile art. 369 alin.
(1) lit. a) din Codul de procedura civila.

Mentinerea ncheierilor din 08 mai 2019 si din 04 iulie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau ar ingradi intr-un mod arbitrar accesul la justitie al apelantilor Gheorghe
Dutca si Oxana Hofstetter, deoarece Republica Moldova, in calitate de semnatara a
Conventiei Europene a Drepturilor Omului, si-a asumat obligatii de natura sa asigure
ca drepturile garantate de aceasta Conventie sa fie concrete si efective, nu teoretice
st 1luzorii, in conditiile in care justitiabilul trebuie sa beneficieze de o posibilitate
clard si concretd de a contesta un act judecdtoresc constituind o atingere adusa
drepturilor sale si sa dispuna de mijloacele concrete de a ajunge in fata instantei de
judecata.

Asadar, la noua solutionare a chestiunii privind acceptarea spre examinare a
cererii de apel depuse de Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, reprezentata de
avocatul Aliona Caminscaia, impotriva hotararii din 22 februarie 2019 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, instanta de apel urmeaza sa {ind cont de cele mentionate si
sd emitd o incheiere legald si intemeiata, respectand dreptul partilor la un proces
echitabil, garantat la art. 6 alin. (1) din Conventia Europeand a Drepturilor Omului.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, reprezentata de avocatul Aliona
Caminscaia, de a casa incheierile din 08 mai 2019 si din 04 iulie 2019 a Curtii de
Apel Chisindu si de a restitui cauza la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet
de judecata, la faza examinarii cererii de apel depuse de Gheorghe Dutca si Oxana
Hofstetter, reprezentatd de avocatul Aliona Caminscaia, impotriva hotararii din
22 februarie 2019 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru.

In conformitate cu art. 427 lit. b) si 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter,
reprezentatd de avocatul Aliona Caminscaia.

Se caseaza Incheierile din 08 mai 2019 si din 04 iulie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Gheorghe
Dutca si Oxana Hofstetter, reprezentatd de avocatul Aliona Caminscaia, impotriva
,Hollman Construct* SRL cu privire la incasarea penalitatilor de reziliere, repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata, si se restituie cauza la
Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecata, la faza examinarii cererii
de apel depuse de Gheorghe Dutca si Oxana Hofstetter, reprezentatd de avocatul
Aliona Caminscaia, impotriva hotararii din 22 februarie 2019 a Judecatoriei

8



Chisindu, sediul Centru.

Decizia nu se supune niciunei céi de atac.

Presedintele sedintel,
judecatorul

judecatorii

Oleg Sternioala

Dumitru Mardari

Nina Vascan



