Dosarul nr. 2ra-1601/19

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (jud. A. Donos)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud: lu. Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu)

INCHEIERE
25 septembrie 2019 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de Alexandr Iscra,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Rada Iscra impotriva
lui Alexandr Iscra cu privire la modificarea cuantumului pensiei de intretinere a
copiilor minori si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 04 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 05 octombrie 2018 Rada Iscra a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Alexandr Iscra solicitand incasarea de la Alexandr Iscra in beneficiul sau a pensiei
de intretinere a copiilor minori, pentru fiecare, a cate 2234 de lei lunar, pana la
atingerea de catre copil a majoratului; incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati s-a indicat cd reclamanta din anul
2004 pana in anul 2012 s-a aflat in relatii de cédsatorie cu paratul. Casatoria a fost
desfacuta prin hotararea din 18 decembrie 2012 a Judecatoriei Balti. Din casatorie au
doi copii minori: XXXXxX, nascut la XXXXXX, si XXXXX, nascutd la Xxxxx, care dupa
divort au ramas la intretinerea reclamantei.

Reclamanta a sustinut cd, deoarece paratul evita sa participe la intretinerea si
educatia copiilor minori, iar aceasta de una singura era in imposibilitate de a-1 intretine,
a naintat actiune in instanta de judecatd privind incasarea pensiei de intretinere a
copiilor minori §1 prin hotararea din 16 mai 2013 s-a incasat de la Alexandr Iscra in
beneficiul Radei Iscra pensia de intretinere a copiilor minori in marime de 1140 de lei
lunar, incepand cu 12 aprilie 2013 si pana la majoratul copiilor. La 17 iunie 2013 a fost
Intentatd procedura de executare, in temeiul documentului executoriu nr. 2-1862/13,
debitorul Alexandr Iscra fiind obligat la plata pensiei de intretinere a copiilor minori in
suma de 1140 de lei lunar. Paratul efectueaza plata pensiei de intretinere a copiilor
minori cu mici intarzieri si de fiecare data asteptand sa fie rugat de reclamanta pentru
a achita plata respectiva. Suplimentar paratul nu contribuie, cu nimic, la educarea,
cresterea si intretinerea copiilor.

Rada Iscra a mai relatat ca de profesie este frizer-coafor, iar sursele financiare
care le primeste sunt insuficiente pentru a face fata necesitatilor aparute in perioada
scolard si anume procurarea rechizitelor scolare, cheltuieli pentru transport, alimentatie
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si imbracaminte, etc. Dat fiind lipsa surselor financiare suficiente, este nevoita sa faca
economii pe seama copiilor pentru a achita serviciile comunale pentru apartamentul in
care locuiesc. Insa, modul de viatd al lui Alexanr Iscra demonstreazi ci acesta are
venituri suficiente pentru a plati pensia de intretinere a copiilor minori, chiar si peste
cuantumul de existentd minim lunar, drept dovada servind postarile efectuate pe
retelele de socializare.

Partea reclamanta a mai sustinut ca conform datelor oficiale ale Biroului National
de Statistica, in semestrul I al anului 2018, minimul de existentd pentru un copil cu
varsta de la 7 la 17 ani in orasele mari constituie suma de 2234 de lei. in realitate,
pentru a asigura copiilor un trai decent, o scolarizare adecvata si o dezvoltare stabila
sunt necesare cheltuieli pentru minimul de existenta prevazut, iar suma in marime de
1140 de lei pe care i achitd paratul lunar cu titlu de intretinere nu acopera nici minimul
necesar de intretinere a copiilor minori.

Prin hotararea din 10 decembrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central s-a
respins cererea de chemare in judecatd depusa de Rada Iscra impotriva lui Alexandr
Iscra cu privire la modificarea cuantumului pensiei de intretinere a copiilor minori §i
incasarea cheltuielilor de judecatd, ca neintemeiata.

Prin decizia din 04 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti s-a admis apelul declarat de
Rada Iscra; s-a casat hotararea din 10 decembrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul
Central s1 a fost pronuntata o noud hotarare prin care s-a admis actiunea inaintata de
Rada Isca; s-a marit cuantumul pensiei de intretinere a copiilor minori — XXXXXX si
XXXXX, incasata de la Alexandr Iscra in beneficiul Radei Iscra prin hotdrarea din 16 mai
2013 a Judecatoriei Balti de la 1140 de lei pentru ambii copii la 1500 de lei pentru
fiecare copil lunar, incepand cu data de 05 octombrie 2018 pana la majoratul copiilor;
s-a incasat de la Alexandr Iscra in beneficiul statului taxa de stat in suma de 669,60 de
lei; s-au incasat de la Alexandr Iscra n beneficiul Radei Iscra cheltuielile de judecata
in marime de 800 de lei.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a relatat cd Conventia internationala cu
privire la drepturile copilului din 20 noiembrie 1989 consacra faptul ca toate deciziile
care ii privesc pe copii, fie ca sunt luate de institutii publice sau private de ocrotire
sociala, de catre tribunale, autoritati administrative sau de organe legislative, interesele
superioare ale copilului trebuie si fie luate in considerare cu prioritate. In contextul dat,
instanta de apel a mentionat ca la determinarea cuantumului de Intretinere a copilului
minor, instanta de judecatda porneste de la interesul primordial al copilului si anume
parintii vor fi obligati la asigurarea intretinerii copilului minor, prin intretinerea
materializatd, nu numai prin asigurarea minimului de existenta a copilului minor si a
unui trai suficient dezvoltarii fizice si psihice a copilului minor. Deci, rezultdnd din
probele prezentate, care indica posibilitatea paratului de a duce un mod de viata decent,
cu deplasari peste hotarele tarii la odihna, fapt ce implica cheltuieli semnificative si
rezultdnd din minimul de existentd a copiilor in varsta de 7-17 ani, precum si obligatia
parintilor de a-si intretine copii minori, instanta de apel a concluzionat ca pensia de
intretinere urmeaza a fi majorata in marime de 1500 de lei lunar pentru fiecare copil,
or suma respectiva constituie un cuantum care corespunde minimului de existenta a
copiilor minori, suma care, conform datelor statistice obiective, reprezinta un minim
de existenta a copiilor minori in dependenta de varsta si locul/mediul de trai al acestora.

La 20 iunie 2019, conform stampilei aplicate pe plicul postal (f.d. 90), Alexandr
Iscra a declarat recurs impotriva deciziei din 04 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti
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solicitand admiterea cererii de recurs, casarea deciziei contestate cu mentinerea
hotararii primei instante.

In motivarea recursului s-a invocat ci decizia contestati este neintemeiatd si
pasibild de a fi casatd, din motiv ca instanta de apel la examinarea cauzei nu a luat in
considerare probele anexate la dosar si nu le-a dat apreciere intru solutionarea justa a
circumstantelor cauzei.

in contextul prevederilor art. 434 alin.(1) Cod de proceduri civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Balti a pronuntat decizia contestata la data de 04 aprilie 2019.

Materialele cauzei atesta faptul ca decizia contestata a fost expediata partilor la
data de 03 mai 2019 si receptionata de catre recurent la data de 14 mai 2019, conform
avizului de receptie anexat. (f.d.80, 82)

Astfel, recursul declarat la data de 20 iunie 2019, conform stampilei aplicate pe
plicul postal (f.d. 90), este in termen.

Examinand temeiurile recursului declarat de Alexandr Iscra, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul drept inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sant in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera cd aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. @) Cod de procedura civila, cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin.(2), (3) s1 (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Alexandr Iscra nu se Incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insa nu releva incalcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei contestate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are caracter
devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se
doar legalitatea deciziei, dar nu §i temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul cd procedura



admisibilitatii constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceasta ordine de idei, completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a ll-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele
de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca ca
instanta de apel a apreciat n mod arbitrar probele, incdlcand in mod flagrant regulile
de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila, insa, din recursurile
declarate nu rezulta argumentul privind incilcarea flagranta a regulilor de apreciere a
probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultdnd din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca nu se impune
motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de
0 instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

in circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Alexandr Iscra ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de proceduri civild, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Alexandr Iscra impotriva deciziei
din 04 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Galina Stratulat

Victor Burduh



