dosarul nr. 2r-538/19

instanta de fond: Judecatoria Chiginau, sediul Centru (Jud: R. Mazuret)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Jud: M. Guzun, L. Pruteanu, V. Buhnaci)

DECIZIE

25 septembrie 2019 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nina VVascan

examinand recursul declarat de catre Ana Burzacovschi,
in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Organizatia de
Microfinantare ,,Creditcons” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Anei
Burzacovschi, Olga Placusii, Irina Andros cu privire la incasarea datoriei
impotriva incheierii din 9 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
restituita cererea de apel depusa de Ana Burzacovschi,
constata:

La 5 iulie 2018, Organizatia de Microfinantare ,,Creditcons” Societate cu
Raspundere Limitatd a depus cerere de chemare in judecata impotriva Anei
Burzacovschi, Olga Placusii, Irina Andros cu privire la incasarea datoriei.

Reclamantul Organizatia de Microfinantare ,,Creditcons” Societate cu
Raspundere Limitata a solicitat incasarea in mod solidar din contul Anei
Burzacovschi, Olga Placusii, Irina Andros in beneficiul sdu a datoriei in suma de 20
815 lei si a taxei de stat achitata la depunerea actiunii in suma de 624,45 de lei.

Prin hotararea din 6 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea depusa de Organizatia de Microfinantare ,,Creditcons” Societate cu
Raspundere Limitata a fost admisa, fiind incasat in mod solidar din contul Anei
Burzacovschi, Olga Placusii, Irina Andros 1n beneficiul Organizatiei de
Microfinantare ,,Creditcons” Societate cu Raspundere Limitatd datoria in suma de
20 815 lei si taxa de stat achitata la depunerea actiunii in suma de 624,45 de lei (f.d.
65-72).

Prin incheierea din 27 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, nu
s-a dat curs cererii de apel depuse de Ana Burzacovschi, fiind comunicat apelantei
despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si dovada achitarii taxei de
stat Tn suma de 468,33 de lei in termen de 10 zile din momentul receptionarii
incheierii. A fost explicat apelantei ca in cazul in care nu va lichida neajunsurile
mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita (f.d. 77-
81).



Prin incheierea din 9 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusa de Ana Burzacovschi, deoarece nu au fost indeplinite in
termen indicatiile instantei de apel (f.d. 88-93).

La 26 iulie 2019, conform stampilei oficiului postal, Ana Burzacovschi a
depus recurs impotriva incheierii din 9 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate, cu remiterea cauzei in
instanta de apel pentru examinarea cererii de apel.

In motivarea recursului, Ana Burzacovschi a invocat dezacordul cu incheierea
contestata, considerand-0 neintemeiata si pasibila casarii.

Recurenta a mentionat cd incheierea din 27 mai 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care nu dat s-a dat curs cererii de apel, nu a fost comunicata nici ei si
nici fostului sau reprezentant.

Astfel, recurenta a considerat cd a depus in termen cererea de apel motivata.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata Ia 9 iulie 2019, insa
la materialele cauzei nu sunt date care ar confirma data receptionarii acesteia de catre
recurenta.

Astfel, recursul declarat la 29 iulie 2019 este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza
a fi respins, din urmatoarele considerentele.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si s mentina Incheierea.

Obiectul cererii de recurs se refera la incheierea din 9 iulie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, prin care a fost restituita cererea de apel depusd de Ana
Burzacovschi.

In cazul de fata, instanta de recurs retine ca, la 5 iulie 2018, Organizatia de
Microfinantare ,,Creditcons” Societate cu Raspundere Limitata a depus cerere de
chemare 1n judecatd impotriva Anei Burzacovschi, Olga Placusii, Irina Andros cu
privire la incasarea datoriei.

Fiind investitd cu examinarea prezentei cauze, prima instanta prin hotararea
din 6 februarie 2019, a admis actiunea.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 7 martie 2019, Ana
Burzacovschi, reprezentata de catre avocatul Alexandru Talmaci a depus cerere de
apel nemotivata, solicitand scutirea de la plata taxei de stat (f.d. 64).

In conformitate cu art. 364 alin. (1) Cod de proceduri civila, cererea de apel
se depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarire se ataca, cu plata taxei
de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii..

Art. 365 alin. (1) si1 (4) Cod de procedura civila statueaza ca, in cererea de apel
se indica: instanta careia ii este adresat apelul, numele sau denumirea, domiciliul sau
sediul apelantului, calitatea lui procedurala, hotarirea atacata, instanta care a emis-
o, completul de judecata, data emiterii, motivele de fapt si de drept pe care se
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intemeiaza apelul, probele invocate in sustinerea apelului, solicitarea apelantului,
numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in apel, documentele ce se
anexeaza. La cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul
se impune cu taxa.

Prin incheierea din 27 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, nu
s-a dat curs cererii de apel depuse de Ana Burzacovschi, fiind comunicat apelantei
despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si dovada achitarii taxei de
stat in suma de 468,33 de lei in termen de 10 zile din momentul receptionarii
incheierii. A fost explicat apelantei ca in cazul in care nu va lichida neajunsurile
mentionate, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si va fi restituitd (f.d. 77-
81).

Conform scrisorii de insotire, se confirma faptul ca, Curtea de Apel Chiginau
a expediat in adresa Anei Burzacovschi copia incheierii din 27 mai 2019, iar potrivit
avizului de receptie se confirma faptul ca aceastd incheiere a fost receptionatd de
recurenta la 13 iunie 2019 (f.d. 83).

Colegiul judiciar remarca ca in termenul acordat, adica pana la 23 iunie 2019,
recurenta nu a indeplinit indicatiile instantei de apel si nu a prezentat apelul motivat,
si dovada achitarii taxei de stat, iar drept urmare prin incheierea din 9 iulie 2019 a
Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita cererea de apel depusa de Ana
Burzacovschi (f.d. 77-81).

Din continutul incheierii recurate rezultd cd, restituirea cererii de apel a fost
generatad de faptul cd apelanta nu a indeplinit in termen indicatiile instantei dispuse
prin incheierea din 27 mai 2019, referitor la prezentarea cererii de apel motivate si
dovezii de achitare a taxei de stat.

Sub acest aspect, Colegiul considera ca, incheierea instantei de apel este emisa
in conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare. Or, n temeiul art. 369 alin. (1)
lit. a) Cod de procedura civild, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea
daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Din aceastd perspectiva, instanta conchide ca in virtutea obligatiei impuse de
lege, apelanta nu s-a conformat si nu a executat incheierea din 27 mai 2019 a Curtii
de Apel Chisindu in termenul stabilit, din care considerente, instanta de recurs
apreciaza dispozitia instantei de apel privind restituirea cererii de apel in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, legala si intemeiata.

In aceastd ordine de idei, Colegiul considerd neintemeiat argumentul
recurentei ca nici ei si nici fostului sau reprezentat nu i-a fost adusa la cunostinta
incheierea de a nu da curs cererii de apel, or conform avizului de receptie se confirma
faptul ca aceasta incheiere a fost receptionata de recurenta la 13 iunie 2019 (f.d. 83).

Sub acest aspect, instanta de recurs gaseste drept neintemeiat argumentul
recurentei ca nu a receptionat incheierea de a nu da curs, deoarece in acea perioada
se afla intr-0 deplasare de serviciu. Cu referire la argumentul invocat, colegiul
remarca ca Ana Burzacovschi nu a prezentat probe, care ar confirma cele invocate.
Mai mult decat atat, instanta noteaza ca Curtea de Apel Chisindu a expediat
incheierea de a nu da curs la adresa indicatd de recurenta atit in cererea de apel, cit
si in cererea de recurs.



Concluzia care se impune este aceea ca familia recurentei a receptionat
incheierea de a nu da curs, fapt ce se confirma prin avizul de receptie anexat la
materialele cauzei.

Totodata este de mentionat ca aflarea Anei Burzacovschi intr-0 deplasare de
serviciu nu constituie temei de a considera ca ultima nu a cunoscut despre incheierea
instantei de apel.

Prin urmare, este evident faptul ca incheierea instantei de apel, prin care nu s-
a dat curs cererii de apel a fost receptionata de catre un membru a familiei
Burzacovschi, care avea obligatia de a instiinta cit mai curind posibil pe Ana
Burzacovschi despre incheierea din 27 mai 2019 a instantei de apel. Or conform art.
105 alin. (6) din Codul de procedura civila daca nu il va gasi pe destinatar la
domiciliu sau la locul de munca, persoana imputernicitd sd inmineze citatia sau
ingtiintarea o va inmina unuia dintre membrii adulti ai familiei care locuieste
impreuna cu destinatarul si care si-a dat acordul sd o primeasca, iar in lipsa acestora,
o va remite organizatiei de exploatare a locuintelor, primariei satului (comunei) ori
administratiei de la locul lui de munca. Persoana care a primit citatia sau instiintarea
este obligatd sd indice pe cotor numele si raporturile sale de rudenie cu destinatarul
sau functia sa. Totodata, ea este obligata sd o inmineze destinatarului cit mai curind
posibil.

in plus relatiile familiare, dar si interesul pe care I-a avut Ana Burzacovschi
in calitate de participant in proces, nu pune la indoiala faptul comunicarii recurentei
despre incheierea de a nu da curs, intr-un termen rezonabil de la momentul
receptiondrii efective a actului enuntat.

In acest context, instanta de recurs conchide ci recurenta s-a folosit cu rea
credintd de drepturile procedurale, fiind constienta de faptul ca la 7 martie 2019, a
depus cererea de apel nemotivata, trebuia sa intreprinda toate masurile necesare, de
a proteja drepturile sale de acces la instanta prin depunerea cererii de apel motivate
si a dovezii de platd a taxei de stat.

Instanta de judecata este de parere ca restituirea cererii de apel a fost cauzat
in Intregime de comportamentul recurentei, care a incalcat obligatiile procedurale
din articolul 56 alin. (3) si articolul 61 alin. (1) din Codul de procedura civile.
adecvate in folosirea mijloacelor procedurale intru sustinerea pozitiei ambelor parti
si nu a defavorizat nici o parte.

In conformitate cu art. 27 alin.(1) Codul de proceduri civila, disponibilitatea
in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, In primul rand a
partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim
supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege
modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

In aceastd ordine de idei, Colegiul conchide ci argumentele invocate in
cererea de recurs, indica direct la nerespectarea de catre recurenta a drepturilor sale
procedurale si eschivarea de la indeplinirea actelor de procedurd, n masura stabilitd
de normele de drept procedural si nu pot fi acceptate de catre instanta de recurs in
vederea casarii actului judecatoresc contestat.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie accentueaza cd o asemenea solufie este compatibila cu
standardele inserate in textul art. 6§1 din Conventia Europeand pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, Curtea Europeana a Drepturilor
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Omului, stabilind 1n jurisprudenta degajata ca in situatia in care legislatia procesuala
permite declararea apelului impotriva hotararii instantei de fond, instanta superioara
poate restrictiona dreptul la apel doar dacd constatd ca apelul respectiv nu
corespunde cerintelor legale aplicabile (speta Tudor-Comert ¢. Moldovei, hotararea
din 04 noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie 2009)

Din considerentele mentionate si avand n vedere ca incheierea contestata este
intemeiatd si emisa cu respectarea cadrului legal, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul declarat de Ana Burzacovschi, cu mentinerea incheierii din 9 iulie
2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), art. 428 Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Ana Burzacovschi.

Se mentine incheierea din 9 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Organizatia de Microfinantare
,,Creditcons” Societate cu Raspundere Limitata impotriva Anei Burzacovschi, Olga
Placusii, Irina Andros cu privire la incasarea datorie.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan



