dosar nr. 2rac-354/2019

prima instanta, Judecatoria Chiginau, sediul Buiucani, judecator: (R. Pascari)
instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau judecatori: (M. Anton, V. Cotorobai, 1. Turcan)

INCHEIERE

25 septembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan

examinand admisibilitatea recursurilor declarate de Intrepreinderea cu Capital
Strain “Tataras Com” Societate cu Raspundere Limitata si Primaria mun. Chisinau
si Consiliul mun. Chisinau,
in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Primaria mun.
Chisinau si Consiliul mun. Chisindu impotriva Intrepreinderii cu Capital Strain
“Tataras Com” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la incasarea datoriei si
a cheltuielilor de judecata,
impotriva deciziei din 11 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
a admis apelul declarat de Intrepreinderea cu Capital Striin “Tatiras Com”
Societate cu Raspundere Limitata si s-a casat hotararea din 25 iunie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani si s-a emis o noua hotarare prin care cererea
de chemare in judecata depusa de Primaria mun. Chisindu si Consiliul mun.
Chisindu s-a admis partial, s-a incasat de la Intrepreinderea cu Capital Striin
“Tataras Com” Societate cu Raspundere Limitatd Tn bugetul municipal Chisindu
plata pentru folosinta terenului in suma de 39164 lei, precum si taxa de stat in
marime de 1174,92 lei, in rest pretentiile Primariei mun. Chisinau si Consiliului
mun. Chisinau au fost respinse,

constata:

La 20 aprilie 2018, Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau, au
depus cerere de chemare in judecati impotriva ICS “Tatiras Com” SRL cu privire
la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamantii Primaria mun. Chisindu si Consiliul mun.
Chisinau au indicat la data de 10 aprilie 2002 intre Primaria mun. Chisinau si ICS
, lataras Com” SRL a fost Incheiat contractul privind darea in arenda funciara a
lotului de pamint, situat in mun. Chisinau, str. Tighina, nr. 49 ”A”, avind la baza
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decizia Consiliului mun. Chiginau nr. 8/15-6 din 04 aprilie 2002. Loturile de
pamant cu suprafata totald de 0,08 ha cu numerele cadastrale XXXXXXXX si respectiv
XXXXXXXX, pe care este amplasat imobilul proprietate a paratului, constituie
proprietate municipala.

Reclamantii Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau au
mentionat ca termenul de valabilitate al contractului din 10 aprilie 2002 a expirat la
data de 10 aprilie 2007 si nu a mai fost prelungit. Conform deciziei Consiliului
mun. Chisinau nr. 6/19 din 19 decembrie 2016 se percepe plata de arenda pentru
folosirea terenurilor proprietate municipala dupa expirarea termenelor stabilite 1n
contractele de arenda pana la prelungirea acestora.

Reclamantii Primaria mun. Chisindu si Consiliul mun. Chisinau au declarat
ci pirita ICS “Tatiras Com” SRL nu a respectat prevederile expres stipulate in
lege, ce se manifesta prin neachitarea sumei de 115 506 lei pentru folosirea bunului
imobil - loturile de pamint cu suprafata totala de 0,08 ha cu numerele cadastrale
XXXXXXXX §1 respectiv. XXXXXXXX, situate in municipiul Chigindu, str. Tighina, nr.
49 ”A”, pentru anii 10 aprilie 2007 — 10 aprilie 2017.

Reclamantii Primaria mun. Chisindu si Consiliul mun. Chisinau au specificat
ca au intreprins masuri de trangare prealabila a litigiului, prin reclamatia expediata
cu nr. 01/1-08-562 din 20 martie 2017, fiind acordat un termen suplimentar pentru
inlaturarea incalcarilor specificate in legislatie, solicitand stingerea integrald a
datoriei, cerinte care insa au ramas fara solutionare.

Reclamantii Primaria mun. Chisindu si Consiliul mun. Chisinau au solicitat
admiterea actiunii, incasarea din contul piritei ICS “Tatiras Com” SRL a sumei de
115506 lei, ce reprezinta plata pentru folosirea terenului si incasarea cheltuielilor
postale in marime de 7,95 lei.

Prin hotarirea din 25 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, s-a
admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Consiliul municipal
Chisindu si Primédria mun. Chisindu impotriva ICS ,,Tataras Com” SRL privind
incasarea platii pentru folosirea terenului si a cheltuielilor de judecata, s-a incasat
de la ICS ,,Tatiras Com” SRL in beneficiul Consiliului municipal Chisindu suma
de 115506 lei, cu titlu de plata pentru folosirea terenului pentru perioada 10 aprilie
2007- 10 aprilie 2017, s-a respins cererea de chemare in judecata depusa de
Consiliul municipal Chisinau si Primiria mun. Chisindu impotriva ICS ,,Tatirag
Com” SRL 1n parte ce tine de incasarea a 7,95 lei pentru cheltuieli postale, ca fiind
neintemeiatd, s-a incasat de la ICS ,,Tataras Com” SRL 1n folosul statului taxa de
stat in marime de 3465,18 lei.

Prin decizia din 11 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de Intrepreinderea cu Capital Striin “Tatiras Com” Societate cu
Raspundere Limitata si s-a casat hotdrarea din 25 iunie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani si s-a emis o noua hotarare prin care cererea de chemare
in judecata depusa de Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau s-a admis
partial, s-a incasat de la Intrepreinderea cu Capital Striin “Tatiras Com” Societate
cu Raspundere Limitatd in bugetul municipal Chisindu plata pentru folosinta
terenului in suma de 39164 lei, precum si taxa de stat in marime de 1174,92 lei, in
rest pretentiile Primariei mun. Chisindu si Consiliului mun. Chisinau au fost
respinse.



In sustinerea solutiei adoptate, instanta de apel a retinut ci prin Decizia
Consiliului mun. Chisinau nr. 8/15-6 din 04 aprilie 2002 s-a decis darea in arenda
pe un termen de 5 ani, companiei ICS ,,Tatiras Com” SRL a loturilor de pamint
din mun. Chisinau, str. Tighina, nr. 49 ,,A”. In temeiul deciziei mentionate, la data
de 10 aprilie 2002 intre Primaria mun. Chisinau si ICS ,,Tatiras Com” SRL a fost
incheiat contractul nr. 3048/2002 privind darea in arenda funciara a lotului de
pamant, situat in mun. Chisinau, str. Tighina, nr. 49 ”A”. In conformitate cu acest
contract de arenda si a extrasului din Registrul bunurilor imobile, terenurile de
pamint date in arenda apelantei, cu suprafata totald de 0,08 ha, cu numerele
cadastrale XXXXxXXxX si respectiv XXXXXXXX, constituie proprietate municipal si pe
acest teren este amplasat bunul imobil, proprietate a ICS ,,Titdras Com” SRL.

Instanta de apel a retinut cd in temeiul pct.6 al contractului mentionat supra,
termenul contractului de arenda a expirat la 10 aprilie 2007. Anume pentru aceste
situatii a fost adoptatd Decizia Consiliului municipal Chisindu nr.3/23 din
02 aprilie 2013, cu privire la aprobarea Regulamentului privind gestionarea
resurselor municipale, vizualizatd de instanta de apel pe adresa de email: https:
[lwww.chisinau.md /public/files/anul_2013/decizii/DOC 107. PDF, modificata prin
Decizia Consiliului municipal Chisinau nr. 6/19 din 19 decembrie 2016 si Decizia
Consiliului municipal Chisinau nr. 3/24 din 02 aprilie 2013, pentru aprobarea
Metodologiei calculdrii pretului estimativ al terenurilor din intravilanul
municipiului Chisinau. Conform actelor normative indicate supra, s-a decis a se
percepe plata de arenda (ajustata corespunzator) pentru folosirea terenurilor
proprietate municipala dupa expirarea termenelor stabilite in contractele de
arendare pina la prelungirea acestora, sau informarea arendasilor cu preaviz despre
neprelungirea lor.

Instanta de apel a constatat ca conform art.10* alin.(l) din Legea nr.1308-XIII
din 25 iulie 1997 privind pretul normativ i modul de vinzare-cumparare a
pamintului, in cazul in care proprietarii obiectivelor privatizate sau ai
intreprinderilor si obiectivelor private nu au cumparat Sau nu au arendat terenuri
aferente obiectivelor si intreprinderilor mentionate, de la acestia, in modul si
termenele fixate Tn conformitate cu legislatia, se va incasa anual plata pentru
folosirea terenului, stabilitd in mod unilateral de consiliile locale, nu mai mica
decit plata anuala de arenda, calculata conform art. 10 alin. (11), si nu mai mare de
10% din pretul normativ al pamintului, calculat pentru destinatia respectiva. Plata
specificata va i1 incasata, in termenele fixate de consiliile locale, pentru perioada
care urmeaza momentului adoptarii de catre consiliul local a deciziei
corespunzatoare pind la incheierea contractului de vinzare-cumpdrare sau de
arenda.

Instanta de apel a retinut ca conform calculului anexat rezulta cd plata pentru
utilizarea terenului de care s-a folosit apelantul constituia suma de 19582 lei pe an.
inscrisurile existente la materialele cauzei demonstreaza ca Consiliul mun.
Chisindu a acordat ICS ,,Tatiras Com” SRL un termen de 10 zile pentru a achita
benevol sumele pentru utilizarea terenului, sume indicate in pretentia nr. 01/1-08-
562 din 20 martie 2017. Acest fapt se confirma prin avizul de receptie atasat la
materialele cauzei.

Totodata, instanta de apel a constatat ca inaintind prezenta actiune, Consiliul
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mun. Chisindu si Primaria mun. Chisindu au solicitat incasarea sumelor pentru
utilizarea terenului pentru perioada 10 aprilie 2007 - 10 aprilie 2017, insa nu au
solicitat si repunerea in termenul de prescriptie si nu au expus careva motive
intemeiate pentru repunerea in termen a actiunii lor. Respectiv, instanta de apel a
constatat ca termenul de prescriptie nu este respectat, motiv pentru care va admite
doar partial cerintele 1naintate de Consiliul mun. Chisinau si Primaria mun.
Chiginau. Or, conform art. 116 alin. (1) si alin. (3) Cod de procedura civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instantd, la cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Avand
in vedere rigorile prevazute la art. 267 alin. (1) Cod civil, cerintele Inaintate si n
circumstantele in care cererea de chemare in judecatd a fost depusa la 20 aprilie
2018, intimatii pot pretinde la plata pentru folosirea terenului pentru doi ani de zile,
anume: 10 aprilie 2015 — 10 aprilie 2016 si 10 aprilie 2016 — 10 aprilie 2017. De
asemenea, instanta de apel a reiterat ca plata pentru utilizarea terenului de care s-a
folosit apelantul constituie suma de 19582 lei pe an, astfel pentru doi ani, suma
datorata constituie 39164 lei.

Instanta de apel a respins argumentul apelantei ca decizia Consiliului mun.
Chisinau nr. 6/19 din 19 decembrie 2016 nu contine nici termenul, nici marimea
sumei si se refera la arenda, dar nu la folosire, ori modalitatea de calcul pentru
folosirea terenurilor este expusa in Decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 3/24 din
02 aprilie 2013, pentru aprobarca Metodologiei calculdrii pretului estimativ al
terenurilor din intravilanul mun. Chisinau.

Instanta de apel a respins ca neintemeiat argumentul apelantei ca Decizia
Consiliului mun. Chisindu nr. 6/19 din 19 decembrie 2016 nu poate avea efect
retroactiv, or temei de incasare a sumelor pentru utilizarea terenurilor constituie
atit art. 8 alin.(2) lit. @) Cod civil, art. 514 Cod civil, dar si pct. 21 al Deciziei
Consiliului mun. Chisinau nr. 3/23 din 02 aprilie 2013, cu privire la aprobarea
Regulamentului privind gestionarea resurselor municipale, care prevedea expres
necesitatea incasari platii pentru folosirea terenurilor proprietate municipala. Iar
aceste acte emise de autoritatea publica locald nu au fost contestate de apelanta,
fiind in vigoare.

De asemenea, nu constituie temei de respingere a cerintelor de incasare a
sumei, argumentul apelantei ca intimatii nu executa Hotarirea Judecatoriei Centru
din 15 noiembrie 2013, prin care Consiliul mun. Chisinau a fost obligat sa emita
actul de vanzare a terenului aferent apelantei, ori pentru aceasta situatie legislatia
in vigoare prevede alte remedii juridice. Astfel, cele enuntate supra confirma in
mod suplimentar necesitatea incasarii de la ICS , Tataras Com” SRL in bugetul
municipal suma de 39164 lei.

Avind in vedere ca pretentiile revendicate de intimatii/reclamanti si-au gasit
confirmare partial si la depunerea actiunii, acestia au fost scutiti de achitarea taxei
de stat in baza art. 85 alin. (1) lit. i) Cod de procedura civila, instanta de apel va
dispune Incasarea cheltuielilor de judecata legate de achitarea taxei proportional
pretentiilor admise, ceea ce reprezinta 1174, 92 lei. Cele expuse supra permit a
conchide ca prima instantd nu a tinut cont de toate prevederile aplicabile cazului, a
trecut in mod superficial asupra circumstantelor cauzei, tard a examina sub toate
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aspectele legalitatea pretentiilor Consiliului mun. Chisindu si Primariei mun.
Chisinau.

Instanta de apel considera ca apelul declarat de ICS ,,Tatiras Com” SRL
urmeaza a fi admis, cu casarea hotararii primei instante si pronuntarea unei noi
hotararii de admitere partiala a cererii de chemare in judecata depuse de Consiliul
mun. Chisindu si Primaria mun. Chisinau.

La 16 iulie 2019, iCS ,Tataras Com” SRL, a declarat recurs impotriva
deciziei din 11 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chigindu, prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si hotararii primei instante
cu emiterea unei noi hotararii de respingere a cererii de chemare in judecata depuse
de Consiliul mun. Chisindu si Primaria mun. Chisinau, incasarea cheltuielilor de
judecata.

In motivarea cererii de recurs recurenta ICS ,,Tatiras Com” SRL, a indicat
ca nu este de acord cu decizia instantei de apel si hotararea primei instante, le
considera vadit ilegale si neintemeiate, deoarece instanta de apel 1a pronuntarea
deciziei a interpretat in mod eronat legea, a aplicat in mod eronat analogia legii sau
analogia dreptului.

Recurenta ICS ,,Tatiaras Com” SRL a invocat ci intimatii incd din anul 2013
urmau sa execute hotararea irevocabild a instantelor de judecata, aflatd pana astazi
in procedura de executare, privind adoptarea deciziei de vanzare a terenurilor in
cauza. Prin inactiunile lor intimatii in mod flagrant incalca drepturile la proprietate
ale recurentei si 1n atare conditii ei nu pot pretinde la vreo plata pentru arenda sau
folosinta, cu atdt mai mult la marimea care pe parcursul anilor s-a majorat de la
4271 lei la 19582 lei pe an.

Recurenta a indicat ca in legatura cu faptul obligarii intimatilor de a vinde
terenurile, precum si perfectarea de insusi Primaria mun. Chisinau a actelor de
privatizare a pamantului arendat prin scrisoarea Primariei mun. Chisinau din
06 noiembrie 2008, raporturile de arenda evident ca au fost incetate inca din 2008.

Recurenta ICS ,,Tatiras Com” SRL, a invocat ci instanta de apel a aplicat
prevederile art. 10 din Legea nr.1308-XIIl din 25 iulie 1997 privind pretul
normativ si modul de vanzare-cumparare a pamantului, care se refera la cazurile
cand lipsesc raporturile de arenda. Dacd se face abstractie de la neexecutarea
obligatiei de vanzare a terenurilor se poate de acceptat aplicarea art. 10* alin. (1) al
Legii mentionate, insa norma datd contine anumite prevederi obligatorii care nu au
fost respectate de intimati si anume: este necesara o decizie a consiliului local;
plata poate fi incasatd numai in termenele fixate de consiliul local; plata se
efectueaza numai pentru perioada care urmeaza momentului adoptarii de consiliul
local a deciziei corespunzatoare.

Recurenta a mentionat ca in dosar lipseste decizia Consiliului mun. Chisinau,
prin urmare incasarea sumei de 39164 lei pentru folosinta terenului este bazatd pe
aplicarea gresitd a art. 10* alin. (1) al Legii mentionate supra. Decizia prezentata de
intimati nr. 6/19 din 19 decembrie 2016, se refera la raporturi de arenda specificate
in fraza la pct. 1 al deciziei ’Se percepe plata de arenda”. Mai mult, decizia nu
contine nimic despre termenele fixate indicate in lege. Chiar daca s-ar face
abstractie si de la normele indicate, plata ar fi putut sa fie incasatd numai pentru
2017, avand in vedere data deciziei — 19 decembrie 2016 si data publicarii acesteia.
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La 20 august 2019, Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau, au
declarat recurs impotriva deciziei din 11 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
prin care au solicitat admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel cu
mentinerea hotararii primei instante.

In motivarea cererii de recurs recurentii Primaria mun. Chisiniu si Consiliul
mun. Chisindu, au indicat ca nu sunt de acord cu decizia instantei de apel 0
considera vadit ilegala si neintemeiata, deoarece a fost emisd cu incalcarea si
aplicarea eronatd a normelor de drept material, circumstantele importante pentru
solutionarea cauzei nu au fost constatate si elucidate pe deplin.

Recurentii Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau au declarat ca
intimata ICS “Titiras Com” SRL nu a respectat prevederile expres stipulate in
lege, ce se manifesta prin neachitarea sumei de 115 506 lei pentru folosirea bunului
imobil - loturile de pamint cu suprafata totald de 0,08 ha cu numerele cadastrale
XXXXXXXX §1 respectiv XXXXXXXX situate in municipiul Chisindu, str. Tighina, nr. 49
”A”, pentru anii 10 aprilie 2007 — 10 aprilie 2017.

Recurentii Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau au specificat ca
au Intreprins masuri de transare prealabild a litigiului, prin reclamatia expediata cu
nr. 01/1-08-562 din 20 martie 2017, fiind acordat un termen suplimentar pentru
inlaturarea incalcarilor specificate in legislatie, solicitind stingerea integrald a
datoriei, cerinte care Tnsd au ramas fara solutionare.

Recurentii au mentionat ca intimata foloseste terenul proprietate municipala
pana la ziua de astazi si respectiv urmeaza sa achite pentru folosirea terenului dat.

In conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila,
recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum denota materialele cauzei, copia deciziei motivate din
11 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost expediata participantilor la proces
la data de 18 mai 2019, prin scrisoarea de expediere nr. 5260 (f.d. 81), insa dovada
receptionarii acesteia la materialele cauzei lipseste.

In aceste circumstante, instanta de recurs precizeazi ci recursurile, au fost
depuse de ICS ,,Tatiras Com” SRL, Primaria mun. Chisindu si Consiliul mun.
Chisinau, la data de 16 iulie 2019 si 20 august 2019 cu respectarea termenului
prevazut la art. 434 Cod de procedura civila.

La 31 iulie 2019 si 22 august 2019 in adresa intimatilor Primaria mun.
Chisinau si Consiliul mun. Chisindu si ICS ,,Tataras Com” SRL au fost expediate
copiile recursurilor declarate de [CS ,,Tataras Com” SRL, Primaria mun. Chisiniu
si Consiliul mun. Chisinau cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintelor.

La 11 septembrie 2019 ICS ,, Tatiras Com” SRL a depus referinta prin care a
solicitat declararea recursului depus de Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun.
Chisinau, inadmisibil.

Intimatii Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisindu nu si-au
valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinte in termenul stabilit.

Examinand temeiurile recursului declarat de ICS ,,Tatiras Com” SRL,
Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau, in raport cu materialele cauzei
civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursurile sunt inadmisibile.



In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul, nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate de ICS ,,Tatiaras Com” SRL,
Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau, nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursurile declarate de ICS , Tatiras Com”
SRL, Primaria mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau, se refera la dezacordul
recurentilor cu solutia pronuntatd de catre instanta de apel, insa nu releva
incalcarea esentiald, sau aplicarea eronata a normelor de drept material, respectiv
nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul, exercitat conform
sectiunii a ll-a, are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material
si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in
fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute la art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceasta ordine de idei, Completul Colegiului precizeaza ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a ll-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel.

Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii, sunt in afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) Cod de proceduri civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii, doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor, stabilite in art. 130 Cod de procedura
civila. Din recursurile declarate de ICS , Tatiras Com” SRL, Primiria mun.
Chisinau si Consiliul mun. Chisinau, nu rezultd ca instanta a apreciat arbitrar
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probele.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, a relevat in
jurisprudenta sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiel
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o0 instantd de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes
(cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului,
25 februarie 1995, nr.26561/1995).

in circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibile recursurile declarate de ICS ,,Tataras Com” SRL, Primaria
mun. Chisinau si Consiliul mun. Chisinau,.

In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 alin. 1 Cod de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibile recursurile declarat de Intrepreinderea cu Capital
Strain “Tataras Com” Societate cu Raspundere Limitata si Primaria mun. Chisinau
si Consiliul mun. Chisinau, Impotriva deciziei din 11 aprilie 2019 a Curtii de Apel
Chiginau, in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Primaria
mun. Chisindu si Consiliul mun. Chisiniu impotriva Intrepreinderii cu Capital
Strain “Tataras Com” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la incasarea
datoriei si a cheltuielilor de judecata.

incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nina VVascan



