Dosarul nr. 2rci-30/19

Prima instanta: Judecatoria Hincesti, sediul Central — E. Bulat
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — B. Birca, O. Cojocaru, S. lorgov

INCHEIERE
25 septembrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Oleg Sternioala
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Andrei Meriacre, reprezentat de avocatul
Victor Ciumac,

in cauza la cererea inaintata de catre lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Falestean-Service” in procedura simplificatd a falimentului, Oleg lovu,
catre Andrei Meriacre cu privire la atragerea la raspundere subsidiara a membrilor
organelor de conducere si incasarea sumei,

impotriva incheierii din 28 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit recursul declarat de catre Andrei Meriacre, reprezentat de avocatul Victor
Ciumac impotriva hotararii din 11 iunie 2018 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central,

constata:

La 09 noiembrie 2017 lichidatorul SRL ,Félestean-Service” in procedura
simplificata a falimentului, Oleg Iovu, a depus in instanta de insolvabilitate cerere
impotriva lui Andrei Meriacre, prin care a solicitat atragerea la raspundere subsidiara
a membrilor organelor de conducere ale SRL ,,Filestean-Service”, cu incasarea de
la administratorul Andrei Meriacre a sumei de 54 389,23 lei.

Prin hotédrarea din 11 iunie 2018 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central s-a
admis cererea lichidatorului SRL ,,Falestean-Service” in procedura simplificata a
falimentului, Oleg lovu cu privire la atragerea la rdspundere subsidiara a membrilor
organelor de conducere si incasarea creantei. S-a atras la raspundere subsidiara
membrul organului de conducere al SRL ,Falestean-Service” in procedura
simplificatd a falimentului, Andrei Meriacre. S-a incasat din contul lui Andrei
Meriacre in beneficiul SRL ,Falestean-Service” in procedura simplificatd a
falimentului suma de 54 389,23 lei la contul de acumulare deschis de lichidatorul
Oleg lIovu pentru distribuirea ulterioara creditorilor validati conform tabelului
definitiv al creantelor. (f.d. 60, 62-69)

Prin hotdrarea suplimentara din 19 martie 2019 a Judecatoriei Hincesti, sediul
Central s-a incasat de la Andrei Meriacre in beneficiul statului taxa de stat in marime
de 1631,67 lei. (f.d. 94-95)



Nefiind de acord cu hotararea din 11 iunie 2018 a Judecatoriei Hincesti, sediul
Central Andrei Meriacre, reprezentat de avocatul Victor Ciumac, a depus recurs,
prin care a solicitat casarea hotararii instantei de insolvabilitate, cu emiterea unei noi
solutii de respingere a cererii lichidatorului SRL ,,Falestean-Service” in procedura
simplificatd a falimentului, Oleg Iovu, cu privire la atragerea la raspundere
subsidiard a membrilor organelor de conducere si incasarea creantei ca fiind
neintemeiata.

Prin incheierea din 02 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs
recursului declarat de catre Andrei Meriacre si s-a comunicat recurentului despre
necesitatea prezentarii dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 815,83 lei,
acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile de la data receptionarii incheierii.
(f.d. 100-102)

Prin incheierea din 28 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de recurs declarata de catre Andrei Meriacre, reprezentat de avocatul Victor Ciumac,
impotriva hotararii din 11 iunie 2018 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central. (f.d.
113-117)

La 02 iulie 2019 Andrei Meriacre, reprezentat de avocatul Victor Ciumac, a
depus recurs, prin care a solicitat casarea incheierii din 28 mai 2019 a Curtii de Apel
Chisindu cu trimiterea cauzei la rejudecare in instanta de recurs la etapa primirii
recursului. (f.d. 122-126)

In motivarea recursului recurentul a invocat ¢ la 27 mai 2019 a inliturat
neajunsul de achitare a taxei de stat si a comunicat instantei ca a facut cunostinta cu
incheierea contestatd la 22 mai 2019, fiindu-1 comunicata de mama sa. Deci, instanta
nu a verificat cu-i apartine semnatura de pe avizul de receptie, prin care a fost
expediata incheierea din 02 aprilie 2019. Astfel, emiterea incheierii de restituire a
recursului in contextul in care au fost inlaturate neajunsurile indicate in actul
judecdtoresc al instantei de recurs constituie o incdlcare grava a drepturilor
procedurale si o ingerinta in dreptul de acces liber la justitie.

Considera ca in cazul in care a inlaturat neajunsurile stipulate in incheierea de
recurs in afara termenului acordat de catre instantd, pana la emiterea actului
judecatoresc de restituire a recursului, cererea urmeaza a fi pusa pe rol, or, interesul
participantului la proces prevaleaza interesul instantei de a sanctiona.

Examinand argumentele invocate in recurs in raport cu actele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide
ca recursul declarat urmeaza a fi restituit.

In conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. e) Cod de procedura civild instanta de
recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate
fi atacata cu recurs, potrivit legii.

In conformitate cu art. 426 alin. (2) Cod de procedura civild recursul impotriva
incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel pufin unuia din temeiurile prevazute
la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

Colegiul precizeaza ca actele de dispozitie judecatoresti fara drept de apel
formeaza obiectul recursului conform sectiunii I a capitolului XXXVII din Codul de
procedura civila, iar, ca prim pas in procesul examinarii cererii de recurs, instanta de
judecatd urmeazad sd stabileascd dacd actul judecdtoresc contestat cu recurs este
susceptibil de atac.



In conformitate cu art. 355 Cod de procedura civila cererea de declarare a
insolvabilitatii se depune la judecatoria competentd in conformitate cu prevederile
prezentului cod si ale altor legi.

Conform art. 356 Cod de procedura civila cererea de declarare a insolvabilitatii
se judecd 1n instantd conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si
completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

In conformitate cu art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilititii nr. 149 din
29.06.2012 hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs
in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii $i numai in cazurile prevazute
expres de prezenta lege.

Prin Legea nr. 254 din 01 decembrie 2017 privind modificarea si completarea
unor acte legislative (intrata in vigoare din data de 05 ianuarie 2018), a fost modificat
art. 355 din Cod de procedura civila, fiind stabilitd competenta jurisdictionala in
cauzele de declarare a insolvabilitatii.

In contextul dat, Colegiul retine ci Judecitoria Hincesti, sediul Central la data
de 11 iunie 2018 a examinat cererea lichidatorului SRL ,Falestean-Service” in
procedura simplificata a falimentului, Oleg lovu, cu privire la atragerea la
raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere si incasarea creantel,
fiind admisa. S-a atras la raspundere subsidiarda membrul organului de conducere al
SRL ,,Falestean-Service” in procedura simplificata a falimentului, Andrei Meriacre.
S-a incasat din contul lui Andrei Meriacre in beneficiul SRL ,,Falestean-Service” in
procedura simplificatd a falimentului suma de 54 389,23 lei la contul de acumulare
deschis de lichidatorul Oleg Iovu pentru distribuirea ulterioara creditorilor validati
conform tabelului definitiv al creantelor.

Hotararea emisd pe marginea cererii administratorului sau a comitetului
creditorilor privind tragerea la raspunderea subsidiard a membrilor organelor de
conducere ale debitorului in temeiul art. 248 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2018 se contesta cu recurs de catre parti la Curtea de Apel.

Hotararea instantei de insolvabilitate a fost contestata cu recurs de catre Andrei
Meriacre, reprezentat de avocatul Victor Ciumac la 26 iunie 2018.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 02 aprilie 2019 nu a dat curs
recursului declarat de catre Andrei Meriacre si i-a comunicat recurentului despre
necesitatea prezentarii dovezii de achitare a taxei de stat In marime de 815,83 lei,
acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile de la data receptionarii incheierii.

Recursul depus de catre Andrei Meriacre, reprezentat de avocatul Victor
Ciumac, a fost restituit prin incheierea din 28 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
pe motiv ca nu a inlaturat neajunsurile si nu a prezentat dovada de achitare a taxei
de stat in termenul acordat, or, materialele cauzei demonstreaza ca Andrei Meriacre
a receptionat incheierea instantei de recurs din 02 aprilie 2019 la data de 13 mai 2019
(avizul de receptie, f.d. 104), insa dovada achitarii taxei de stat a prezentat-o instantei
la 27 mai 2019, prin intermediul avocatului Victor Ciumac (f.d. 109-111)

Prin urmare, actele cauzei certifica faptul cd obiectul recursului declarat de
catre Andrei Meriacre, reprezentat de avocatul Victor Ciumac, este incheierea din
28 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a fost restituit recursul.

Analizand situatia din speta data, Colegiul judiciar releva ca in cazurile ce tin
de domeniul insolvabilitétii, calea de atac, recursul, este ultima cale ordinara de atac,
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asupra careia se expun curtile de apel, iar actele de dispozitie ale curtilor de apel, nu
pot fi supuse recursului.

Prin urmare, instanta de judecatd conchide cd incheierea din 28 mai 2019 a
Curtii de Apel Chisinau nu poate fi contestata in procedura de recurs, iar completul
de judecatd nu este competent de a examina cererea de recurs formulata de catre
Andrei Meriacre, reprezentat de avocatul Victor Ciumac.

In concluzie, Colegiul judiciar relevd ci solutia completului de judecati se
limiteaza doar la dreptul de a restitui cererea de recurs.

Totodata, instanta de recurs atrage atentia ca prevederile exprese privind
categoriile de acte judecatoresti susceptibile recursului este conforma standartelor
procedurale garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, o asemenea reglementare
juridica incadrandu-se pe deplin in marja de apreciere recunoscuta de autoritatile
statale Tn configurarea cadrului intern relevant. Or, in speta de referintd Ashingdane
versus Marea Britanie (hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului din 28 mai
1995), magistratii europeni au notat ca in reglementarea limitarilor dreptului de
acces la justitie, statele contractante beneficiaza de o certd marja de apreciere, desi
solutia finala de a supraveghea respectarea prevederilor Conventiei Europene a
Drepturilor Omului tine de sarcina Curtii Europene, nu este competenta Curtii sa
substituie autoritatile nationale in stabilirea politicilor in acest domeniu.

In acest context, nu poate fi retinut argumentul recurentului cu privire la
ilegalitatea incheierii contestate, deoarece acesta este irelevant in circumstantele in
care se refera la dezacordul cu respectiva incheiere, care in virtutea legii nu se
supune recursului.

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere faptul ca incheierea din
28 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu este susceptibila recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a restitui recursul declarat de catre Andrei Meriacre, reprezentat de
avocatul Victor Ciumac.

In conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. e), art. 428 Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se restituie recursul, declarat de catre Andrei Meriacre, reprezentat de avocatul
Victor Ciumac, asupra incheierii din 28 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei
judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Oleg Sternioala

Maria Ghervas



