Dosarul nr.2ra-1195/2019

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Singerei (1. Malcoci)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (A. Garbuz, A. Ciobanu, 1. Grosu)

DECIZIE
25 septembrie 2019 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Ala Cobaneanu
Svetlana Filincova
Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Serviciul Fiscal de Stat, Directia Generalad
Administrare Fiscala Nord,

in cauza civila la cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
,2Draganestenii”, persoana interesatd, Serviciul Fiscal de Stat, Directia Generala
Administrare Fiscald Nord privind constatarea faptelor care au valoare juridica,

impotriva deciziei din 07 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 30 iulie 2018 SRL ,,Draganestenii” s-a adresat in instanta cu cerere privind
constatareca faptelor care au valoare juridica, solicitind constatarea faptului de
posesiune, folosinta si dispozitie in drept de proprietate a bunurilor imobile:

- Uscatorie de tutun, cu nr. cadastral Xxxxxxx, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 1226.0 m.p., cu valoarea estimativa de 126 800 de lei;

- Uscatorie de tutun, cu nr. cadastral XXXXXX, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 675.2 m.p., cu valoarea estimativa de 31 800 de lei;

- Tomilinii sarai, cu nr. cadastral XXXXX, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 323.6 m.p., cu valoarea estimativa de 35 700 de lei;

- Ghereta, cu nr. cadastral xxxxxx care dupa actualizarea planurilor cadastrale
are o suprafata de 29.1 m.p.. cu valoarea estimativa de 1340 de lei;

- Cladirea administrativa la pilorama, cu nr. cadastral XXxXxX, care dupa
actualizarea planurilor cadastrale are o suprafata de 127.7 m.p., cu valoarea
estimativa de 10 291 de lei;

- Casa pentru paznici, cu nr. cadastral xxxx, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 14.5 m.p., cu valoarea estimativa de 400 de lei;

- Depozit materiale de constructie, cu nr. cadastral XXxXxX, care dupa actualizarea
planurilor cadastrale are o suprafata de 155.7 m.p.. cu valoarea estimativa de 9 300 de
lei;



- Sectia de tamplarie, cu nr. cadastral XXXXxX care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 47.9 m.p., cu valoarea estimativa de 10 100 de lei;

- Pilorama, cu nr. cadastral xxxxxxx care dupa actualizarea planurilor cadastrale
are o suprafata de 226.8 m.p., cu valoarea estimativa de 8 120 de lei;

- Uscatorie de fructe, cu nr. cadastral XXXXXXX, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 44.2 m.p., cu valoarea estimativa de 4 075 de lei;

- Casute metalice pentru uscarea tutunului in numar de 12 bucati, cu numerele
cadastrale xxxxxx, care dupa actualizarea planurilor cadastrale au 0 suprafata de 36.5
m.p. fiecare din ele, cu valoarea estimativa de 90 200 de lei;

- Incidpere pentru transformator, cu nr. cadastral Xxxxxxx, care dupa actualizarea
planurilor cadastrale are o suprafatd de 24.5 m.p., cu valoarea estimativa de 7 200 de
lei;

- Casa de vacanta, cu nr. cadastral XXXXXXXXX, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 29.1 m.p. cu valoarea estimativa de 3 700 de lei.

In motivarea cererii a indicat ci, in urma privatizarii si divizarii in natura a
patrimoniului intreprinderii agricole CAP ,,Concurenta” supuse privatizarii, inclusiv
stingerii datoriilor dupa distribuirea patrimoniului, au ramas datorii active ale
intreprinderii agricole nestinse.

A mentionat ca urmare a procesului de lichidare SRL ,,Draganestenii” in baza
contractului de cesionare a datoriilor din 12 octombrie 1999 si a actelor privind
cesionarea datoriilor din 12 octombrie 1999 a primit de la CAP ,,Concurenta” contra
datoriilor cesionate o parte din patrimoniul sau, care a fost indicat in actele de
cesionare a datoriilor. De atunci, SRL ,Draganestenii” a detinut in posesiune,
folosinta si dispozitie aceste bunuri, achitdnd impozitele pentru bunurile imobile insa
deoarece comisia de privatizare a CAP ,,Concurenta” nu exista, odatd cu lichidarea
intreprinderii agricole fiind desfiintatd, nu putea inregistra dreptul legal al imobilelor
la Serviciul Cadastral Teritorial Singerei.

Mai mentioneazd cd bunurile imobile, au fost primite la balanta societatii, si
pana in prezent SRL ,,Draganestenii” a asigurat integritatea imobilelor, paza acestora,
achitarea impozitelor, deservirea si intretinerea lor.

A sustinut ca urmare a primirii bunurilor sus-indicate, in baza contractului de
cesiune, a actelor de cesionare a datoriilor din 12 octombrie 1999 si in baza Legii nr.
392 din 13 mai 1999, SRL ,,Draganestenii” a achitat suma datoriilor cesionate catre
societate, fapt confirmat prin listele cu semnaturile persoanelor fizice, care au primit
mijloacele banesti sau dupa dorintd au fost rasplatiti Tn natura.

Prin hotararea din 10 august 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei, cererea a
fost admisa integral.

S-a constatat faptul de posesiune, folosinta si dispozitie in drept de proprietate a
SRL ,,Draganestenii” asupra bunurilor imobiliare amplasate in sat. Draganesti r-nul
Singerei dupa cum urmeaza:

- Uscatorie de tutun, cu nr. cadastral xxxxxxx, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 1226.0 m.p., cu valoarea estimativa de 126 800 de lei;

- Uscdtorie de tutun, cu nr. cadastral XXXXXXX, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 675.2 m.p., cu valoarea estimativa de 31 800 de lei;

- Tomilinii sarai, cu nr. cadastral XXXXXXXX, care dupd actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 323.6 m.p., cu valoarea estimativa de 35 700 de lei;



- Ghereta, cu nr. cadastral xxxxxX. care dupa actualizarea planurilor cadastrale
are o suprafata de 29.1 m.p.. cu valoarea estimativa de 1340 de lei;

- Cladirea administrativa la piloramd, cu nr. cadastral XXXXXX, care dupa
actualizarea planurilor cadastrale are o suprafata de 127.7 m.p., cu valoarea
estimativa de 10 291 de lei;

- Casa pentru paznici, cu nr. cadastral Xxxxxxxx, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 14.5 m.p., cu valoarea estimativa de 400 de lei;

- Depozit materiale de constructie, cu nr. cadastral XXXxxxX, care dupa
actualizarea planurilor cadastrale are o suprafata de 155.7 m.p.. cu valoarea
estimativa de 9 300 de lei;

- Sectia de tamplarie, cu nr. cadastral XXXXXXX care dupd actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 47.9 m.p., cu valoarea estimativa de 10 100 de lei;

- Pilorama, cu nr. cadastral xxxxxx, care dupa actualizarea planurilor cadastrale
are o suprafata de 226.8 m.p., cu valoarea estimativa de 8 120 de lei;

- Uscatorie de fructe, cu nr. cadastral XXXXXXXXX, care dupa actualizarea
planurilor cadastrale are o suprafata de 44.2 m.p., cu valoarea estimativa de 4 075 de
lei;

- Casute metalice pentru uscarea tutunului in numar de 12 bucati, cu numerele
cadastrale xxxxxxx, care dupa actualizarea planurilor cadastrale au 0 suprafatd de
36.5 m.p. fiecare din ele, cu valoarea estimativa de 90 200 de lei;

- Incapere pentru transformator, cu nr. cadastral XXXXXxX, care dupa actualizarea
planurilor cadastrale are o suprafatd de 24.5 m.p., cu valoarea estimativa de 7 200 de
lei;

- Casa de vacanta, cu nr. cadastral XXXXxXxX care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 29.1 m.p. cu valoarea estimativa de 3 700 de lei.

Prin decizia din 07 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti, s-a respins apelul
declarat de Serviciul Fiscal de Stat, Directia Generala Administrare Fiscala Nord, cu
mentinerea hotararii din 10 august 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei.

Pentru a decide astfel Colegiul civil a indicat ca prima instantd a examinat
pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de drept material si procedural,
apreciind la justa valoare probele administrate in conformitate cu prevederile art. 130
Cod de procedura civila si a pronuntat o hotarare legala si intemeiata.

Colegil civil a retinut ca prin prisma art. 282 Cod de procedura civilad, prima
instanta corect a retinut ca petitionara SRL ,,Draganestenii” nu are altd posibilitate de
stabilire a dreptului sau asupra bunurilor imobile enumerate, considerand necesar a
admite cererea si a constata faptul posesiei, folosintei si dispozitiei SRL
,2Draganestenii” asupra bunurilor imobile.

La 10 aprilie 2019 (data de pe plicul postal) Serviciul Fiscal de Stat, Directia
Generala Administrare Fiscald Nord a declarat recurs solicitand admiterea cererii de
recurs, casarea integrald a deciziei din 07 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti si a
hotararii din 10 august 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei, cu emiterea unei noi
hotarari prin care cererea depusa de SRL ,Draginestenii”, persoana interesata
Serviciul Fiscal de Stat, Directia Generala Administrare Fiscalda Nord privind
constatarea faptelor care au valoare juridica, sa fie respinsa.

In motivarea recursului recurentul a mentionat ci examinarea cauzei nu a fost
una obiectiva si multiaspectuald, astfel instanta de judecata nu a tinut cont de faptul



ca intimatul SRL ,,Draganestenii” la inaintarea cererii nu a respectat prevederile art.
267 Cod civil.

A afirmat ca intimatul nu a adus 1n sprijinul pretentei Tnaintate suportul
probatoriu care ar justifica depasirea termenului legal de inregistrare a dreptului de
proprietate a SRL ,,Draganestenii” asupra bunurilor procurate in temeiul contractului
din 13 octombrie 1999.

La fel, a mentionat ca intimatul nu a prezentat dovezi care atestd existenta
circumstantelor care 1-ar fi impiedicat sa inregistreze bunurile in registrul bunurilor
imobile pana la depunerea cererii in judecata.

A sustinut cd Serviciul Fiscal de Stat, Directia Generald Administrare Fiscala
Nord nu a fost citat pentru sedinta de judecatda de examinare a cauzei in fond, astfel
instanta de fond a incalcat principiul contradictorialitatii si egalitatii partilor in
proces.

La 24 iunie 2019 SRL ,,Draganestenii” a depus referinta pe marginea recursului
declarat de catre Serviciul Fiscal de Stat, Directia Generalda Administrare Fiscalad
Nord, solicitand respingerea recursului ca fiind neintemeiat.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel.

Din materialele dosarului rezulta ca copia deciziei recurate a fost expediatd in
adresa partilor la 26 februarie 2019, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire
(f.d. 162), fiind receptionata de catre recurent la 27 februarie 2019, ceea ce se atesta
prin avizul de receptie anexat la materialele dosarului.

Astfel, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 10 aprilie 2019 (data de pe plicul postal) in termenul legal.

Prin incheierea din 26 iunie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, recursul declarat
de catre Serviciul Fiscal de Stat, Directia Generala Administrare Fiscala Nord, a fost
considerat admisibil.

In conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civild, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera
necesar de a admite recursul din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art.445 alin. (1) lit. d) Cod de proceduri civila, instanta de
recurs, dupd ce judeca recursul este Tn drept sa admita recursul si sd caseze decizia
instantei de apel si hotdrarea primei instante, dispunand incetarea procesului ori
scoaterea cererii de pe rol daca existd temeiurile prevazute la art. 265 si 267.

In conformitate cu art. 267 lit. 1) Cod de procedurd civild, instanta
judecatoreasca scoate cererea de pe rol in cazul in care la examinarea cauzei in
procedurd speciala se constatd un litigiu de drept ce {ine de competenta instantelor
judecatoresti.

Dupa cum rezulta din actele cauzei, SRL ,,Draganestenii” a depus in instanta de
judecatd cerere cu privire la constatarea faptului care are valoare juridica si anume
constatarea faptului de posesiune, folosintd si dispozitie in drept de proprietate a
bunurilor imobile:

- Uscatorie de tutun, cu nr. cadastral xxxxxx, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 1226.0 m.p., cu valoarea estimativa de 126 800 de lei;



- Uscatorie de tutun, cu nr. cadastral XXXXXX, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 675.2 m.p., cu valoarea estimativa de 31 800 de lei;

- Tomilinii sarai, cu nr. cadastral XXXXxXxX, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 323.6 m.p., cu valoarea estimativa de 35 700 de lei;

- Ghereta, cu nr. cadastral XXXXXXX. care dupd actualizarea planurilor cadastrale
are o suprafatda de 29.1 m.p.. cu valoarea estimativa de 1340 de lei;

- Cladirea administrativa la piloramd, cu nr. cadastral XXXxxxxx, care dupa
actualizarea planurilor cadastrale are o suprafata de 127.7 m.p., cu valoarea
estimativa de 10 291 de lei;

- Casa pentru paznici, cu nr. cadastral XxxxxxxX, care dupa actualizarca
planurilor cadastrale are o suprafata de 14.5 m.p., cu valoarea estimativa de 400 de
lei;

- Depozit materiale de constructie, cu nr. cadastral XXXXXX, care dupa
actualizarea planurilor cadastrale are o suprafata de 155.7 m.p.. cu valoarea
estimativa de 9 300 de lei;

- Sectia de tamplarie, cu nr. cadastral XXXXXX care dupd actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 47.9 m.p., cu valoarea estimativa de 10 100 de lei;

- Pilorama, cu nr. cadastral xxxxxxx, care dupa actualizarea planurilor cadastrale
are o suprafata de 226.8 m.p., cu valoarea estimativa de 8 120 de lei;

- Uscatorie de fructe, cu nr. cadastral XXXxXX, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 44.2 m.p., cu valoarea estimativa de 4 075 de lei;

- Casute metalice pentru uscarea tutunului in numar de 12 bucati, cu numerele
cadastrale xxxxxxx, care dupa actualizarea planurilor cadastrale au 0 suprafatd de
36.5 m.p. fiecare din ele, cu valoarea estimativa de 90 200 de lei;

- Incdpere pentru transformator, cu nr. cadastral XXXXXXX, care dupi actualizarea
planurilor cadastrale are o suprafatd de 24.5 m.p., cu valoarea estimativa de 7 200 de
lei;

- Casa de vacanta, cu nr. cadastral XXXXXXX, care dupd actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 29.1 m.p. cu valoarea estimativa de 3 700 de lei.

Fiind investitd cu judecarea cauzei, prima instantd a admis cererea integral si s-a
constatat faptul de posesiune, folosinta si dispozitie in drept de proprietate a SRL
,,Draganestenii” asupra bunurilor imobiliare amplasate in sat. Draganesti, r-nul
Singerei dupa cum urmeaza:

- Uscatorie de tutun, cu nr. cadastral xxxxxxx, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 1226.0 m.p., cu valoarea estimativa de 126 800 de lei;

- Uscatorie de tutun, cu nr. cadastral XXXXXXXX, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 675.2 m.p., cu valoarea estimativa de 31 800 de lei;

- Tomilinii sarai, cu nr. cadastral XXXXXXXXX, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 323.6 m.p., cu valoarea estimativa de 35 700 de lei;

- Ghereta, cu nr. cadastral xxxxxxx care dupa actualizarea planurilor cadastrale
are o suprafata de 29.1 m.p.. cu valoarea estimativa de 1340 de lei;

- Cladirea administrativd la pilorama, cu nr. cadastral XXXXXXXX, care dupa
actualizarea planurilor cadastrale are o suprafata de 127.7 m.p., cu valoarea
estimativa de 10 291 de lei;

- Casa pentru paznici, cu nr. cadastral xxxxxxx, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 14.5 m.p., cu valoarea estimativa de 400 de lei;



- Depozit materiale de constructie, cu nr. cadastral XXXXXX, care dupa
actualizarea planurilor cadastrale are o suprafata de 155.7 m.p.. cu valoarea
estimativa de 9 300 de lei;

- Sectia de tamplarie, cu nr. cadastral XXXXXXX, care dupa actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 47.9 m.p., cu valoarea estimativa de 10 100 de lei;

- Pilorama, cu nr. cadastral xxxxxxx, care dupa actualizarea planurilor cadastrale
are o suprafata de 226.8 m.p., cu valoarea estimativa de 8 120 de lei;

- Uscatorie de fructe, cu nr. cadastral XXXXXXXX, care dupa actualizarea
planurilor cadastrale are o suprafata de 44.2 m.p., cu valoarea estimativa de 4 075 de
lei;

- Casute metalice pentru uscarea tutunului in numar de 12 bucati, cu numerele
cadastrale xxxxxxxx, care dupa actualizarea planurilor cadastrale au 0 suprafatd de
36.5 m.p. fiecare din ele, cu valoarea estimativa de 90 200 de lei;

- Incdpere pentru transformator, cu nr. cadastral XXXXXxX care dupa actualizarea
planurilor cadastrale are o suprafata de 24.5 m.p., cu valoarea estimativa de 7 200 de
lei;

- Casa de vacanta, cu nr. cadastral XXXxXXX, care dupd actualizarea planurilor
cadastrale are o suprafata de 29.1 m.p. cu valoarea estimativa de 3 700 de lei.

Judecand apelul declarat de catre Serviciul Fiscal de Stat, Directia generald
administrare fiscala Nord, instanta de apel a respins apelul si a mentinut hotararea
primei instante.

Instanta de recurs constata insd, ca concluzia instantelor de judecata ierarhic
inferioare este una gresita, rezultatd din aplicarea incorecta a prevederilor legale ce
guverneaza raportul juridic aparut in speta.

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 282 alin. (1) Cod de procedura civila,
instanta judecdtoreascad constata faptul cu valoare juridica in cazul in care: a) acesta
genereaza, in virtutea legii, urmatoarele efecte juridice: aparitia, modificarea sau
incetarea unor drepturi personale sau patrimoniale ale petitionarului; b) petitionarul
nu are o alta posibilitate de a obtine sau de a restabili documentele care ar certifica
faptul juridic a carui constatare o solicitd; c) constatarea faptului nu este legata de
solutionarea unui litigiu de drept ce {ine de competenta instantelor judecatoresti.

in interpretarea corectd a dispozitiilor mentionate este de inteles ca procedura
speciald este o procedurd nelitigioasa caracterizata, in general, prin lipsa unui litigiu
de drept.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie constatd ca obiectul cererii constd in constatarea faptului care are valoare
juridica si anume de constatarea faptului de posesiune, folosinta si dispozitie in drept
de proprietate a SRL ,,Draganestenii” asupra bunurilor imobiliare amplasate in sat.
Draganesti, r-nul Singerei, prin urmare in spetd se constata prezenta unui litigiu de
drept.

In confirmarea concluziei date, instanta de recurs releva ci instantele de judecata
constata posesiunea, folosinta si dispozitia unui bun imobil in drept de proprietate
numai in cazul in care petitionarul a avut un document care confirma dreptul de
posesiune asupra acestui imobil, insa actul este pierdut si restabilirea lui este
imposibild. Totodata, instantele de judecata la examinarea unor asemenea cererii
constatd numai faptul existentei documentelor care confirmd aparitia imobilului



petitionarului si nu dreptul lui de proprietate, care denotd existenta unui litigiu de
drept care urmeaza a fi examinat In procedurd contencioasa.

Sintetizand cele reliefate supra, instanta de recurs noteaza ca constatarea faptului
care are valoare juridica in ordinea procedurii speciale este posibila in cazul in care
lipseste o altd modalitate de restabilire a drepturilor incélcate.

La caz, petitionarul SRL ,Draganistenii” nu este lipsit de dreptul privind
apararea proprietatii, or acesta poate formula o cerere de chemare in judecata privind
recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile in conformitate cu
procedura contencioasa.

Sub aspectul celor relatate, instanta de recurs conchide cd instantele de judecata
ierarhic inferioare eronat au considerat ca la caz nu ar persista un litigiu de drept
referitor la dreptul de proprietate asupra bunurilor mentionate mai sus, care si este
pretins de SRL ,,Draganistenii”, dar contestat de Serviciul Fiscal de Stat, Directia
generald administrare fiscald Nord.

Asa fiind, instanta de recurs releva ca in spetd se impune aplicarea prevederilor
statuate la art. 280 alin. (3) Cod de procedura civila, care direct indica ca daca, la
depunerea cererii sau la examinarea cauzei in procedurd speciald, se constatd un
litigiu de drept ce tine de competenta instantelor judecatoresti, instanta restituie
cererea sau 0 scoate de pe rol printr-o incheiere si explica petitionarului si
persoanelor interesate dreptul lor de a solutiona litigiul in procedurd de actiune civila
la instanta competenta.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, la examinarea cauzei
in procedura speciald, s-a constatat prezenta unui litigiu de drept, ce tine de
competenta instantelor judecatoresti, instanta de recurs ajunge la concluzia de a
scoate cererea de pe rol.

Fata de cele ce preced si reiesind din faptul ca atat prima instanta, cat si instanta
de apel la judecarea cauzei, au ignorat prevederile legale citate mai sus, Colegiul civil
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia,
de a admite recursul, de a casa decizia instantei de apel si hotararea primei instante si
de a emite o hotarare noua sub forma de incheiere prin care va scoate de pe rol
cererea Societatii cu Rdspundere Limitatd ,,Draganestenii”, persoana interesata,
Serviciul Fiscal de Stat, Directia Generala Administrare Fiscalda Nord privind
constatarea faptelor care au valoare juridica.

Colegiul considera necesar de a explica Societatii cu Raspundere Limitata
,Draganestenii” ca poate adresa instantei de judecatd o noud cerere de chemare in
judecata conform dispozitiilor generale.

In conformitate cu art. 267 lit. 1), 445 alin. (1) lit. d), 445 alin. (3) Cod de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de cétre Serviciul Fiscal de Stat, Directia Generala
Administrare Fiscala Nord.

Se caseaza integral decizia din 07 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti si
hotararea din 10 august 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei, In cauza civila la
cererea Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Draganestenii”, persoana interesatd,
Serviciul Fiscal de Stat, Directia Generala Administrare Fiscald Nord privind
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constatarea faptelor care au valoare juridica si se emite o hotarare noua sub forma de
incheiere prin care:

Se scoate de pe rol cererea Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Draganestenii”,
persoana interesatd, Serviciul Fiscal de Stat, Directia Generald Administrare Fiscala
Nord privind constatarea faptelor care au valoare juridica.

Se explica Societatii cu Raspundere Limitata ,,Draganestenii” ca poate adresa
instantei de judecata o noua cerere, conform dispozitiilor generale.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Ala Cobaneanu
Svetlana Filincova
Galina Stratulat

Victor Burduh



