Dosarul nr. 2ra-473/2019

prima instanta: Judecatoria Botanica, mun. Chisinau (jud: L. Gafton)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: I. Cimpoi, I. Secrieru, A. Danilov)

DECIZIE

26 septembrie 2019 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Ala Cobaneanu
Svetlana Filincova
Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand recursurile declarate de Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala
,,CopyRight” si de Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale”,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecatd depusd de Asociatia
Obsteasca ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva
Asociatiel Obstesti ,,Drepturi de Autor si Conexe” cu privire la constatarea
incalcarii drepturilor de autor §i conexe, incasarea comisionului i a remuneratiel
de autor,

la cererea reconventionala depusa de Asociatia Obsteasca ,,Drepturi de Autor
si Conexe” impotriva Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectuale”, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietate
Intelectuald cu privire la obligarea prezentarii rapoartelor si incasarea remuneratiei
de autor, si

la cererea de chemare in judecata depusa de intervenientul principal Asociatia
Obsteasca ,,Asociatia Nationald ,,CopyRight” impotriva Asociatiei Obstesti
,Drepturi de Autor si Conexe” si Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” cu privire la Incasarea remuneratiei de autor,
dobanzilor de intarziere si prejudiciului moral,

impotriva deciziei din 02 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 30 mai 2014, AO ,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” a depus cerere de chemare in judecatda impotriva AO ,,Drepturi de
Autor si Conexe”, prin care a solicitat constatarea Tncalcarii drepturilor de autor si
conexe ale membrilor AO ,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei

1



Intelectuale” in perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie 2013, incasarea sumei
de 1 925 419,60 lei, cu titlu de comision retinut din suma de 4 936 973,35 de leli,
colectata de la utilizatorii drepturilor de autor si conexe din Republica Moldova in
perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie 2013, incasarea sumei de 3 153 183,47
de lei cu titlu de remuneratie de autor si conexe, colectate ilegal de la utilizatorii
drepturilor de autor si conexe din Republica Moldova in perioada 01 ianuarie 2013
— 31 decembrie 2013, incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” a indicat ca a fost avizata cu dreptul de a activa in calitate de
organizatie de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si conexe ale
autorilor, interpretilor, producatorilor de fonograme si organizatiilor de difuziune
de Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald, prin decizia din 21 octombrie
2011, legalitatea careia a fost confirmata prin hotararile instantelor de judecata, in
special, prin deciziile din 17 februarie 2015, 09 iunie 2015, 13 august 2015 ale
Curtii de Apel Chisinau si deciziile din 12 septembrie 2012 si 02 octombrie 2014
ale Curtii Supreme de Justitie, precum si decizia din 27 noiembrie 2015 a Curtii de
Apel Bilti.

Decizia din 21 octombrie 2011 a Agentiei de Stat pentru Proprietate
Intelectuald a fost in vigoare pana la 25 martie 2016, cand a fost abrogata prin
decizia nr. 12/616 din 22 martie 2016 a Agentiei de Stat pentru Proprietate
Intelectuald, care la randul ei a fost contestatd in instanta de judecata.

A invocat ca legalitatea activitatii AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” se confirma si prin constatarile Curtii de Apel Chisinau
expuse in decizia din 25 noiembrie 2014, unde s-a evidentiat ca AO ,,Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” activeaza in baza deciziei din 21
octombrie 2011 a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald, care in
conformitate cu prevederile art. 48 al Legii privind dreptul de autor si drepturile
conexe, a avizat AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” cu
dreptul de a activa in calitate de organizatie de gestiune colectivd a drepturilor
patrimoniale de autor si conexe ale autorilor, interpretilor, producatorilor de
fonograme si organizatiilor de difuziune.

Reclamanta a specificat ca decizia comisiei de avizare nr. 1/57 din 12 ianuarie
2012 a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala privind avizarea AO
,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” a fost emisa
suplimentar si, astfel, suspendarea deciziei nr. 1/57 din 12 ianuarie 2012 nu
afecteaza dreptul AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”
de a desfasura activitatea de gestiune colectiva a drepturilor de autor si conexe,
deoarece aceasta desfasoara activitate in baza avizului din 21 octombrie 2011.

A afirmat ca legalitatea cerintelor invocate se confirma si prin decizia nr.
3/1566 din 20 septembrie 2013 a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala,
publicata in Monitorul Oficial nr. 216-220 din 04 octombrie 2013, prin care la pct.
2 si 3, Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala suplimentar a avizat AO
,,ZAsociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” cu drept de a elibera
,licente extinse” pentru un an calendaristic, incepand cu 04 octombrie 2013 pana la
04 octombrie 2014, deoarece prin deciziile din 21 octombrie 2011 si 12 ianuarie
2012 emise de Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald, AO ,,Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, deja, era avizata in conformitate
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cu prevederile art. 48 alin. (11) ale Legii privind dreptul de autor si drepturile
conexe - licenta extinsa si alin. (13) al aceluiasi articol - licenta obligatorie.

De asemenea, a invederat ca prin actiunile AO ,,Drepturi de Autor si Conexe”
de plasarea pe pagina web la 12 decembrie 2012, ora 10:36, a instiintarii
utilizatorilor despre valabilitatea si extinderea licentelor eliberate de AO ,,Drepturi
de Autor si Conexe”, in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (11) al Legii nr.
139/2010, asupra tuturor titularilor de drepturi (autori, interpreti), care nu sunt
membri ai AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” si a colectat remuneratia de autor si
conexe in numele tuturor titularilor de drepturi, ce se confirma prin: raspunsurile
cu anexe de la SA ,Lemi Invest”, licenta nr. 1821 din 31 octombrie 2008;
cafencaua ,Miraj”, licenta nr. 8 din 09 iunie 2015; reteaua de magazine
JMaximum”; SA ,Camelia”; ICS ,BM Technotrade” SRL, ceea ce confirma
ilegalitatea activitatii AO ,,Drepturi de Autor si Conexe”, in perioada 01 ianuarie
2013 — 31 decembrie 2013.

Totodata, reclamanta a sustinut ca o altd probd la acest capitol este si
contractul din 16 aprilie 2013, incheiat intre AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” si
intervenientul principal AO ,,Asociatia Nationala CopyRight”, prin care partile de
comun acord au stabilit ca AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” va transfera suma de
232 972,80 de lei cu titlu de remuneratic colectata pentru producatorii de
fonograme si din retransmisie a posturilor de radio si de televiziune pentru
perioada februarie 2007 - februarie 2013, prin ce ultima a recunoscut ca a colectat
in lunile ianuarie si februarie 2013 remuneratia de autor si conexe pentru toti
utilizatorii si a transferat suma de 232 972,80 de lei catre AO ,,Asociatia Nationala
CopyRight”.

Reclamanta a prezentat si rapoartele utilizatorilor, reteaua de magazine
,Metro” si ,,Green Hills”, potrivit carora s-a confirmat cd minimum 70% din
piesele interpretate in aceste retele sunt din cataloagele gestionate de AO
,2Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, iar sumele respective
au fost achitate catre AO ,,Asociatia Nationala CopyRight”.

Asadar, reclamanta a considerat ca AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a
colectat ilegal in anul 2013 remuneratia de autor si conexe in proportii de 949%,
calculata si confirmatda de nsasi reprezentantul asociatiei, activitate apreciata de
reclamanta ca fiind ilegala in perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie 2013, in
lipsa unui aviz si in conditiile de suspendare a deciziei nr. 2/2146 din 05 decembrie
2012 a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala, prin incheierea din 26
decembrie 2012 a Curtii de Apel Chisinau si din 17 ianuarie 2013 a Judecatoriei
Riscani, mun. Chisindu.

Pe parcursul examinarii cauzei, AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a inaintat
actiune reconventionalda impotriva AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” si a solicitat obligarea acesteia sa prezinte rapoartele
utilizatorilor privind creatiile valorificate in anul 2013 si incasarea cotei
remuneratiei titularilor de drepturi colectate ilegal in anul 2013.

In motivarea actiunii reconventionale a indicat ci conform prevederilor art. 48
alin. (5) al Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe, organizatiile de
gestiune colectiva, precum sunt. AO ,Drepturi de Autor si Conexe” si AO
»Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” puteau desfasura
activitatea doar fiind inregistrate la Ministerul Justitiei si numai cu avizare din
partea Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald, in modul stabilit.
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AO ,,.Drepturi de Autor si Conexe” a mentionat ca in baza deciziei nr. 2/2146
din 05 decembrie 2012 a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala a fost
avizatd pe un termen de 3 ani in calitate de organizatie de gestiune colectiva a
autorilor, interpretilor, etc., cu dreptul de a elibera licente si a colecta remuneratie
de autor pentru categoriile de drepturi indicate in decizia respectiva.

Ulterior, prin decizia nr. 3/1566 din 20 septembrie 2013 a Agentiei de Stat
pentru Proprietate Intelectuald a fost abrogatd decizia din 05 decembrie 2012 si a
fost preavizata AO ,,.Drepturi de Autor si Conexe” pe un termen nelimitat sa
activeze in calitate de organizatie de gestiune colectiva cu dreptul de a elibera
licente, a colecta, distribui si achita remuneratii pentru toti titularii de drepturi care
I-au acordat spre administrare drepturile patrimoniale de autor in baza de contracte
directe si/ sau prin contracte de reprezentare reciproca incheiate cu societatile
similare din strainatate.

Astfel, AO ,Drepturi de Autor si Conexe” a considerat c¢d in perioada
litigioasa a fost avizata 1n strictd corespundere cu prevederile legale, dispunand de
toate drepturile si Tmputernicirile legale sa elibereze licente si sa colecteze
remuneratia de autor.

Mai mult, a relatat ca considerd neintemeiate alegatiille AO ,,Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” precum ca AO ,,Drepturi de Autor
si Conexe” nu dispune de dreptul de a colecta remuneratia de autor, deoarece la 12
lanuarie 2012, prin decizia nr. 1/57, Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala
a avizat AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” in calitate
de organizatie de gestiune pentru drepturile de autor si conexe, in care s-a
mentionat expres ca gestiunea drepturilor de catre aceasta se vor realiza pentru
titularii de drepturi (autori, interpreti) membri ai acestei organizatii, ceea ce
presupune ca Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectualda a acordat AO
,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” dreptul sa elibereze
licente doar pentru titularii de drepturi membri ai asociatiei.

De asemenea, AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a mentionat ca Curtea
Suprema de Justitie a constatat ca decizia nr. 1/57 emisa de Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuala privind avizarea AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” s-a referit strict doar la membrii acesteia, or, faptele stabilite
printr-o hotarare judecatoreasca irevocabila nu se cer a fi dovedite si nici nu pot fi
contestate, in corespundere cu prevederile art. 123 alin. (2) din Codul de procedura
civila.

Suplimentar, AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a relatat ca faptele expuse au
fost confirmate si de Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala prin scrisoarea
nr. 1105 din 08 iulie 2013.

In context, AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a invocat c¢i a sesizat Consiliul
Concurentei privind sanctionarea AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” pentru actiuni de concurentd neloiala, materializate prin
raspandirea afirmatiilor false cu privire la comunicarea tuturor agentilor
economici, precum ca ar fi unica organizatie avizata legal si ca licentele eliberate
de aceasta ar avea efect extins, iar la 16 iunie 2014 Consiliul Concurentei a remis
raportul de investigatie.

Conform raportului s-a constatat ca declaratiile AO ,,Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, precum ca ar fi unica organizatie legal
avizata i ca licentele eliberate de aceasta ar avea efect extins, sunt false, fiind
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incadrate in componenta actiunii de concurenta neloiald prevazuta de art. 15 lit. b)
al Legii concurentei.

AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a considerat cd toate aceste circumstante
indica asupra lipsei totale de temeiuri legale si juridice a pretentiilor invocate de
AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale™.

De asemenea, a specificat ca prin incheierea din 21 februarie 2013 a
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau a fost suspendatd decizia nr. 1/57 din 12
lanuarie 2012 a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald privind avizarea
AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” si prin urmare,
incepand cu 21 februarie 2013 si pana la adresarea in instanta, ultima nu a fost in
drept sa elibereze licente si sa colecteze remuneratiile de autor.

AO ,Drepturi de Autor si Conexe” a solicitat respingerea actiunii initiale,
cererea intervenientului principal si admiterea actiunii sale in sensul declarat.

Intervenientul principal, AO ,,Asociatia Nationala CopyRight”, pe parcursul
examindrii cauzei, a depus cerere in interes propriu impotriva AO ,,Drepturi de
Autor si Conexe” si AO ,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale”, cu concretizarile ulterioare, prin care a solicitat incasarea din contul
AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” cu titlul de remuneratie pentru
perioada 01 ianuarie 2013 - 21 februarie 2013 pentru titularii de drepturi ai AO
,,Asociatia Nationala CopyRight” a sumei de 215 763 de lei si a dobanzii de
intarziere in suma de 115 436 de lei; incasarea din contul AO ,,Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale” cu titlul de remuneratie pentru perioada 21
februarie 2013 — 31 martie 2013 pentru titularii de drepturi ai AO ,,Asociatia
Nationala CopyRight” a sumei de 157 187 de lei si a dobanzii de intarziere in suma
de 84 097 de lei; incasarea din contul AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” in beneficiul AO ,,Asociatia Nationala CopyRight” a sumei
de 70 000 de lei, cu titlu de reparare a prejudiciului moral pentru intarzierea
achitarii remuneratiei membrilor AO ,,Asociatia Nationald CopyRight”, pentru
perioada 21 februarie 2013 — 31 martie 2013; incasarea din contul AO ,,Asociatia
Drepturi de Autor si Conexe” cu titlul de remuneratiec pentru perioada 01 aprilie
2013 — 04 octombrie 2013 pentru titularii de drepturi ai AO ,,Asociatia Nationala
CopyRight” a sumei in marime de 765 000 de lei si a dobanzii de intarziere in
marime de 409 285 de lei; incasarea din contul AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si
Conexe” a sumei de 5000000 de lei, cu titlu de prejudiciu moral pentru intarzierea
achitarii remuneratiei membrilor AO ,,Asociatia Nationald CopyRight” pentru
perioada 01 aprilie 2013 — 04 octombrie 2013; incasarea, in mod solidar, din contul
AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” si AO ,,Asociatia Nationala pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” a sumei de 6 100 de lei, cu titlu de cheltuieli de
asistenta juridica.

In motivarea cererii intervenientul principal a indicat ca conform deciziei nr.
2/2146 din 05 decembrie 2012 a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala,
AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” a fost avizatd, in conformitate cu
Legea privind dreptul de autor si drepturile conexe, in calitate de organizatie de
gestiune colectiva a autorilor, interpretilor si producatorilor de fonograme si
videograme, cu dreptul de a elibera beneficiarilor pentru urmatoarele categorii de
drepturi: dreptul la reproducere, inclusiv sub forma de tonuri de apel; dreptul la
reproducere 1n scopuri personale (copia privatd); dreptul la reproducere
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reprografica; dreptul la remuneratie pentru Tmprumut si inchiriere; dreptul la
interpretare publica si dreptul de suita.

Totodata, a afirmat ca aceiasi decizie i-a conferit AO ,,Asociatia Drepturi de
Autor si Conexe” dreptul de a elibera licente si a colecta remuneratia de autor,
inclusiv pentru membrii AO ,,Asociatia Nationala CopyRight” si cei care au
incredintat in alt mod drepturile sale, pentru perioada 11 decembrie 2012 - 04
octombrie 2013,

Astfel, a relatat ca potrivit art. 48 alin. (11) al Legii privind dreptul de autor si
drepturile conexe, efectele unei licente eliberate utilizatorilor de catre organizatia
de gestiune colectiva in numele titularilor de drepturi, membri ai acesteia sau care,
in alt mod, 1-au Incredintat in gestiune drepturile, se extind, de asemenea, asupra
titularilor de drepturi care nu au calitatea de membru al acestei organizatii si nici
nu i-au incredintat, in vreun alt mod, drepturile in gestiune, cu conditia ca acestia
nu si-au retras drepturile din repertoriul organizatiei de gestiune colectiva, cu
referire la urmatoarele drepturi: a) dreptul de interpretare publica, de comunicare
publica prin eter sau prin cablu (cu exceptia comunicarii publice prin satelit, atunci
cand aceasta nu este simultana cu tele-, radiodifuzarea terestra efectuata de aceeasi
organizatie de difuziune), precum si dreptul de retransmisie prin eter si dreptul de a
pune la dispozitia publicului in regim interactiv operele muzicale si fragmentele
din operele muzical-dramatice.

Prin prisma normei precitate, AO ,Asociatia Nationala CopyRight” a
considerat cd urmeaza sa primeasca, i ulterior sd redistribuie, remuneratia
corespunzatoare ce le revine membrilor sdi, care in temeiul Legii nr. 139/2010 si
deciziilor Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala au fost colectate de catre
AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe”, ultima in mod ilegal retinand si
neredistribuind remuneratia colectatd pentru titularii de drepturi membri ai AO
,,Asociatia Nationala CopyRight”, pentru perioada 01 aprilie 2013 — 04 octombrie
2013, perioada in care AO ,,Asociatia Nationala CopyRight” nu a fost avizata si nu
putea colecta aceastd remuneratie §i pentru care remuneratia a fost colectata de AO
,LAsociatia Drepturi de Autor si Conexe”.

A mai indicat ca pentru implementarea deciziei nr. 3/1566 din 20 septembrie
2013 a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald si necesitatea consolidarii
relatiilor de conlucrare intre OGC si utilizatori, la 14 noiembrie 2013 de
reprezentantii Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala, AO ,,Asociatia
Drepturi de Autor si Conexe”, AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiel
Intelectuale”, AO ,,Asociatia Nationald CopyRight”, Asociatia Obsteasca ,,Oficiul
Republican a Dreptului de Autor” a fost contrasemnat un protocol, conform caruia
persoanele indicate s-au obligat sa identifice solutii de delimitare a cotelor anuale
ce le revin, reiesind din repertoriul gestionat conform contractelor incheiate, din
volumul total al obiectelor drepturilor de autor si conexe valorificate.

De asemenea, a relevat ca pentru eficientizarea modului de determinare a
cotelor in baza operelor valorificate, Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala
a achizitionat baza de date a pieselor muzicale difuzate pe parcursul anului 2013,
generate de sistemul specializat ,,Media Forest”, transmisa gratuit la dispozitia
OGC-lor in mod gratuit, unica obligatie a carora fiind identificarea pieselor din
repertoriul propriu si transmiterea datelor Agentiei de Stat pentru Proprietate
Intelectuala.



Astfel, pentru ca acest proces sa fie realizat cu succes, la 24 ianuarie 2014, a
fost semnat un protocol comun intre Agentia de Stat pentru Proprietate
Intelectuald, AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe”, AO ,Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, AO ,,Asociatia Nationalad
CopyRight”, Asociatia Obsteasca ,,Oficiul Republican a Dreptului de Autor”, prin
care a fost creat grupul comun de lucru, ce urma sa delimiteze cotele procentuale
ce le revin fiecarei organizatii din volumul total al obiectelor drepturilor de autor si
conexe valorificate, inclusiv cota pentru drepturile ce cad sub incidenta licentei
extinse si obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici o
organizatie de gestiune colectiva din Republica Moldova si care nici nu le-au
incredintat gestiunea drepturilor lor in alt mod, acestea urmand a fi aplicate la
colectarea remuneratiei ce urmeaza a fi achitatd de catre utilizatori pentru anul
2014, precum si la repartizarea remuneratiei acumulate in anul 2013.

Pentru prezentarea rapoartelor privind cotele procentuale delimitate de catre
fiecare organizatie in dependenta de repertoriul gestionat si cota delimitata pentru
obiectele drepturilor de autor si conexe neidentificate, a fost stabilit termenul de 1
luna.

In context, a afirmat ca toate asociatiile de gestiune colectiva ale drepturilor
de autor si conexe avizate au transmis Agentiei de Stat pentru Proprietate
Intelectuala in termenii stabiliti informatia privind cotele ce le revin, si doar AO
,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” nu a prezentat informatiile solicitate.

Astfel, a declarat ca intru solutionarea pe cale amiabild a situatiei create, la 04
tunie 2014 a remis in adresa AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” o cerere
prealabild cu solicitarea de onorare a obligatiilor asumate la semnarea protocolului
din 24 ianuarie 2014 in termen de 30 de zile, la care nu a primit vreun raspuns, insa
ultima s-a eschivat de la prezentarea informatiilor solicitate.

AO ,,Asociatia Nationala CopyRight” a mentionat cd la 01 februarie 2016,
intru executarea practicd a decizie nr. 9/3268 cu privire la achitarea de catre AO
»Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” a remuneratiei in beneficiul AO
,»Asociatia Nationald CopyRight” a fost semnat un memorandum de intelegere,
prin care s-a stabilit ca ultima detine o cota de 40% din totalul operelor valorificate
pentru anul 2013, inclusiv cu licenta extinsa si obligatorie din anul 2013, inclusiv
Cu licenta extinsd si obligatorie din anul 2016, iar pentru anul 2013 cota AO
,»Asociatia Nationald CopyRight” reprezenta circa 30%, fara licenta extinsa si ce
constituie, potrivit calculelor, circa 10%.

Prin urmare, a afirmat ca in vederea executarii deciziel comisiei de avizare a
Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald, a solicitat sa-i fie achitata
remuneratia de autor si conexe in cuantum real din suma colectata, potrivit actului
de control nr. 8/3 din 23 mai 2014 al comisiei de control al Agentiei de Stat pentru
Proprietate Intelectuala in anul 2013, insa AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si
Conexe” nu a achitat nici o remuneratie in beneficiul titularilor de drepturi pe care
i1 reprezintd AO ,,Asociatia Nationala CopyRight”.

Totodata, a relatat ca conform actului de control nr. 8/3 din 23 mai 2014 al
comisiei de control al Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala pentru anul
2013, AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” a colectat suma de 5 097 971
de lei, insd din aceasta suma colectatd nu a achitat remuneratia in beneficiul
titularilor de drepturi pe care ii reprezintd AO ,,Asociatia Nationald CopyRight” si
s-a eschivat sa o achite.
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Reiesind din cele relatate, a specificat ca conform calculului efectuat, media
lunara a colectarii remuneratiei in anul 2013 a constituit 424 831 de lei, astfel,
pentru 6 luni AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” a colectat suma de 2
545 986 de lei, iar 30% din aceastd suma constituie 765 000 de lei, dobanda de
intarziere la sumele datorate constituind - 391 784 de lei.

Cu referire la pretentiile inaintate fatd de AO ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” a invocat ca in temeiul contractului din 01 august
2012 aceasta din urma trebuia sa colecteze remuneratia pentru titularii AO
,»Asociatia Nationala CopyRight” de la AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si
Conexe” in proportie de 30%, insa, deoarece pana la adresarea in instanta nu au
fost inaintate pretentii fatd de AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” a
considerat ca in temeiul art. 598-601 din Codul civil, poate pretinde incasarea de la
AO ,Drepturi de Autor si Conexe” a remuneratiei de autor §i conexe pentru
perioada 01 ianuarie 2013 - 21 februarie 2013 in marime de 215 763 de lei, pentru
perioada 01 aprilie 2013 - 04 octombrie 2013 in marime de 765 000 de leli,
dobanda de intarziere pentru perioada 06 octombrie 2013 - 12 iulie 2016 in marime
de 524 721 de lei, repararea prejudiciul moral pentru intarzierea achitarii
remuneratiei in perioada 01 aprilie 2013 - 04 octombrie 2013 in marime de 5 000
000 de lei.

Prin hotararea din 26 decembrie 2016 a Judecatoriei Botanica, mun. Chiginau
a fost respinsa ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusa de AO
,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva AO
,Drepturi de Autor si Conexe” cu privire la constatarea incalcarii drepturilor de
autor si conexe ale membrilor AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” in perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie 2013, incasarea sumei
de 1 925 419,60 lei cu titlu de comision retinut din suma de 4 936 973,35 de lei,
colectata de la utilizatorii drepturilor de autor si conexe din Republica Moldova in
perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie 2013, incasarea sumei de 3 153 183,47
de lei cu titlu de remuneratie de autor si conexe colectate ilegal de la utilizatorii
drepturilor de autor si conexe din Republica Moldova in perioada 01 ianuarie 2013
— 31 decembrie 2013 si compensarea cheltuielilor de judecatd; a fost respinsa
cererea reconventionald depusda de AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” Tmpotriva
AO ,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” cu privire la
obligarea prezentarii rapoartelor utilizatorilor privind creatiile valorificate in anul
2013, incasarea cotei remuneratiei titularilor de drepturi colectate ilegal in anul
2013, ca neintemeiatd si a fost admisd partial cererea AO ,,Asociatia Nationala
CopyRight”, fiind dispusa incasarea din contul AO ,,Drepturi de Autor si Conexe”
in beneficiul AO ,,Asociatia Nationala CopyRight” remuneratia dreptului de autor
si conexe pentru perioada 01 ianuarie 2013 — 21 februarie 2013 in marime de 215
763 de lei, pentru perioada 01 aprilie 2013 — 04 octombrie 2013 in marime de 765
000 de lei, dobanda de intarziere pentru perioada 12 iulie 2013 - 06 octombrie
2013 in marime de 524 721 de lei, iar in total suma de 1 505 484 de lei, in rest
cerintele fiind respinse ca neintemeiate, si a fost incasat din contul AO ,,Drepturi
de Autor si Conexe” in beneficiul AO ,Asociatia Nationala CopyRight”
cheltuielile de asistenta juridica in marime de 6 100 de lei, iar in beneficiul statului
taxa de stat in suma de 45 347,52 de lei.

La 24 decembrie 2016, AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” a contestat cu apel hotdrarea primei instante si a solicitat casarea
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acesteia cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care a admite actiunea initiala si a
respinge cererea reconventionald si cererea intervenientului principal.

La 09 ianuarie 2017, AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a contestat cu apel
hotararea primei instante si a solicitat casarea partiald a acesteia cu pronuntarea
unei noi hotarari, prin care a admite cererea reconventionala si a respinge cererea
intervenientului principal.

Prin decizia din 02 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost respinsa
cererea de apel depusd de AO ,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale”; a fost admisa cererea de apel depusa de AO ,,Drepturi de Autor si
Conexe”; a fost casatd partial hotararea din 26 decembrie 2016 a Judecatoriei
Botanica, mun. Chisindu, in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa
de AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva AO
,Drepturi de Autor si Conexe” cu privire la constatarea Incélcarii drepturilor de
autor si conexe, incasarea comisionului si a remuneratiei de autor, actiunea
reconventionald inaintatd de AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” impotriva AO
,LAsociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, intervenient accesoriu
Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald cu privire la obligarea prezentarii
rapoartelor si incasarea remuneratiei de autor, cererea intervenientului principal
AO ,Asociatia Nationala CopyRight” impotriva AO ,Drepturi de Autor si
Conexe” si AO ,,Asociatia Nationalda pentru Protectia Creatiei Intelectuale” cu
privire la Tncasarea remuneratiei de autor, dobanzii de intarziere si prejudiciului
moral 1n partea respingerii cererii reconventionale si in partea admiterii partiale a
cererii intervenientului principal si adjudecdrii in beneficiul AO ,,Asociatia
Nationala CopyRight” a cheltuielilor de asistenta juridica si in beneficiul statului a
taxei de stat, cu emiterea in aceastd parte a unei noi hotarari prin care: A fost
admisa partial actiunea reconventionald inaintatd de AO ,,.Drepturi de Autor si
Conexe” 1impotriva AO ,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale”, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald; a fost obligata AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” sa prezinte AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” rapoartele utilizatorilor
privind creatiile valorificate in anul 2013, titularii carora nu sunt membri ai AO
,»Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”; in rest pretentiile AO
,Drepturi de Autor si Conexe” impotriva AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” au fost respinse ca neintemeiate. Cererea intervenientului
principal AO ,,Asociatia Nationala CopyRight” impotriva AO ,,Drepturi de Autor
si Conexe” si AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” cu
privire la incasarea remuneratiei de autor, a dobanzilor de intarziere si
compensarea cheltuielilor de judecati a fost respinsi integral ca neintemeiata. In
rest hotararea din 26 decembrie 2016 a Judecétorieir Botanica, mun. Chisindu a fost
mentinuta.

Prin decizia suplimentara din 06 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a
fost admisd cererea AO ,,Asociatia Nationald CopyRight” cu privire la emiterea
unei decizii suplimentare; a fost emisa o decizie suplimentara prin care au fost
anulate masurile de asigurare aplicate prin incheierea din 30 decembrie 2015 a
Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau si, anume, sechestrul pe mijloacele banesti,
aflate pe conturile bancare ale AO ,,Drepturi de Autor si Conexe”, in limita sumei
de 5097 971 de lei.



Pentru a decide astfel, instanta de apel a conchis ca in anul 2013 AO
,LAsociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” a fost avizatd de catre
Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald sa activeze in calitate de
organizatie de gestiune colectiva pentru categoria drepturilor de autor si conexe ale
autorilor, interpretilor, producatorilor organizatiilor de difuziune cu dreptul de a
gestiona drepturile pentru titularii de drepturi care sunt membri ai acestei
organizatii.

Concomitent, AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” fiind avizatda de Agentia de
Stat pentru Proprietatea Intelectuala in calitate de organizatie de gestiune colectiva
da autorilor, interpretilor si producatorilor de fonograme si videograme cu dreptul
de a elibera beneficiarilor licente pentru urmatoarele categorii de drepturi: dreptul
la reproducere, inclusiv sub formd de tonuri de apel, dreptul la reproducere in
scopuri personale /copia privatd/, dreptul la reproducere reprografica, dreptul la
remuneratie pentru Tmprumut si inchiriere, dreptul la interpretare publica si dreptul
la suita, drepturi ce se extind si asupra titularilor de drepturi (autori, interpreti) care
nu sunt membri ai AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” si nici nu i-au incredintat in
vreun alt mod drepturile respective.

Astfel, dat fiind ca prin avizele Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala din 21 octombrie 2011 si din 12 ianuarie 2012, AO ,,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” a fost avizatd in calitate de
organizatie de gestiune colectiva pentru categoriile respective a drepturilor de autor
si conexe doar pentru titularii de dreptul care sunt membri ai acestei organizatii,
instanta de apel a constatat ca AO ,,Asociatia Nationalda pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” nu a fost indreptatitd de a pretinde incasarea remuneratiilor in partea
sumelor ce depasesc limitele instituite prin avizele nominalizate.

Totodata, Curtea de Apel Chisinau a constatat lipsa carorva probe ce ar
dovedi ca AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a incasat remuneratie in perioada
corespunzdtoare pentru activitatile avizate de Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala si ar fi gestionat drepturile pentru titularii de drepturi care sunt membri
al acestei organizatii.

In concluzie, instanta de apel a considerat neintemeiate pretentiile inaintate de
AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” si AO ,,Asociatia
Nationald CopyRight”, iar pretentiile AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” ca fiind
partial Intemeiate.

La 21 decembrie 2018, AO ,,Asociatia Nationald CopyRight” a depus cerere
de recurs impotriva deciziei instantei de apel si a solicitat casarea acesteia cu
mentinerea hotararii primei instante.

In motivarea recursului s-a invocat ci instanta de apel nu a constatat si
elucidat pe deplin circumstantele care au importanta pentru solutionarea cauzei, a
aplicat eronat normele de drept material si procedural, a interpretat in mod eronat
legea.

La 28 decembrie 2018, AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” a depus cerere de recurs, prin care a solicitat casarea deciziei instantei
de apel si hotararii primei instante cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a
actiunii inaintate de AO ,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” impotriva AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” si respingerea actiunii
reconventionale.
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In motivarea recursului s-a invocat ci instanta de apel nu a constatat si
elucidat pe deplin circumstantele care au importantd pentru solutionarea cauzei, a
aplicat eronat normele de drept material si procedural, a interpretat in mod eronat
legea.

In contextul prevederilor art. 434 alin.(1) Cod de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la 02 octombrie 2018.

Materialele cauzei atestd faptul ca decizia contestatd a fost expediata partilor
la 09 noiembrie 2018, nsa date despre receptionarea acesteia lipsesc.

Astfel, recursurile declarate la 21 decembrie 2018 si la 28 decembrie 2018,
sunt in termen.

In conformitate cu prevederile art. 440, alin. (2) Cod de proceduri civila,
recursurile AO ,,Asociatia Nationala ,,CopyRight” si de AO ,,Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, prin incheierea din 17 aprilie 2019 a Curtii
Supreme de Justitie, au fost considerate admisibile si au fost transmise spre
examinare intr-un complet din 5 judecatori.

In corespundere cu art. 444 Cod de procedura civild, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat impotriva deciziei instanta de apel si hotararii
primei instante, verificand, in limitele invocate in recurs legalitatea hotérarilor
atacate, Colegiul conchide ca recursurile declarate urmeaza sa fie admise, pornind
de la urmatoarele.

In conformitate cu art. 445, alin. (1), lit. b) Cod de procedura civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd admitd recursul si sa caseze integral sau
partial decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante, pronuntand o noua
hotarare.

In conformitate cu art. 239 - 240 Cod de procedurd civild, hotirdrea
judecatoreasca trebuie sa fie legald si Intemeiatd. La adoptarea hotararii, instanta
judecatoreasca, in limitele pretentiilor invocate, apreciazd probele, determina
circumstantele care au importantd pentru solutionarea pricinii, care au fost sau nu
stabilite, caracterul raportului juridic dintre parfi, legea aplicabila solutionarii
pricinii si admisibilitatea actiunii.

In acest sens, Colegiul atentioneazid ci norma de drept indicati impune
instantei de judecatda exigente privind studierea minutioasd a situatiei de fapt a
chestiunii supuse judecarii si incadrarea corectad de drept.

Materialelor cauzei cert denota ca la 30 mai 2014, AO ,,Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva AO ,,Drepturi de Autor si Conexe”, prin care a solicitat constatarea
incalcarii drepturilor de autor si conexe ale membrilor AO ,,Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale” in perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie
2013, incasarea sumei de 1 925 419,60 lei, cu titlu de comision retinut din suma de
4 936 973,35 de lei, colectata de la utilizatorii drepturilor de autor si conexe din
Republica Moldova, in perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie 2013; incasarea
sumei de 3 153 183,47 de lei, cu titlu de remuneratie de autor si conexe, colectate
ilegal de la utilizatorii drepturilor de autor si conexe din Republica Moldova, in
perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie 2013, incasarea cheltuielilor de judecata.
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Pe parcursul examinarii cauzei, AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a inaintat
actiune reconventionala impotriva AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” si a solicitat obligarea ultimei sa prezinte rapoartele
utilizatorilor privind creatiile valorificate in anul 2013 si incasarea cotei
remuneratiet titularilor de drepturi colectate ilegal in anul 2013.

Ulterior, intervenientul principal, AO ,,Asociatia Nationala CopyRight” a
depus cererea in interes propriu impotriva AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” si
AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, cu concretizarile
ulterioare, prin care a solicitat incasarea din contul AO ,,Asociatia Drepturi de
Autor si Conexe” cu titlul de remuneratie pentru perioada 01 ianuarie 2013 - 21
februarie 2013 pentru titularii de drepturi ai AO ,,Asociatia Nationald CopyRight”
a sumei de 215 763 de lei si a dobanzii de intarziere in suma de 115 436 de lei;
incasarea din contul AO ,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” cu titlul de remuneratie pentru perioada 21 februarie 2013 — 31 martie
2013 pentru titularii de drepturi ai AO ,,Asociatia Nationala CopyRight” a sumei
de 157 187 de lei si a dobanzii de intarziere in marime de 84 097 de lei; incasarea
din contul AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” in
beneficiul AO ,,Asociatia Nationala CopyRight” a sumei de 70 000 de lei, cu titlu
de reparare a prejudiciului moral pentru Intarzierea achitdrii remuneratiei
membrilor AO ,,Asociatia Nationald CopyRight” pentru perioada 21 februarie
2013 — 31 martie 2013; incasarea din contul AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si
Conexe” cu titlul de remuneratie pentru perioada 01 aprilie 2013 — 04 octombrie
2013 pentru titularii de drepturi ai AO ,,Asociatia Nationalda CopyRight” a sumei
de 765 000 de lei si a dobanzii de intarziere in marime de 409 285 de lei; incasarea
din contul AO ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” a sumei de 5 000 000 de
lei, cu titlu de prejudiciu moral pentru intarzierea achitarii remuneratiei membrilor
AO ,,Asociatia Nationala CopyRight” pentru perioada 01 aprilie 2013 — 04
octombrie 2013; incasarea, in mod solidar, din contul AO ,,Asociatia Drepturi de
Autor si Conexe” si AO ,,Asociatia Nationalda pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” a sumei de 6 100 de lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica.

Fiind investitd cu examinarea cauzei, prima instantd prin hotararea din 26
decembrie 2016 a respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecatd depusa
de AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva AO
,Drepturi de Autor si Conexe” cu privire la constatarea incalcarii drepturilor de
autor si conexe ale membrilor AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” in perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie 2013, incasarea sumei
de 1 925 419,60 lei cu titlu de comision retinut din suma de 4 936 973,35 de lei,
colectata de la utilizatorii drepturilor de autor si conexe din Republica Moldova in
perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie 2013, incasarea sumei de 3 153 183,47
de lei cu titlu de remuneratie de autor si conexe colectate ilegal de la utilizatorii
drepturilor de autor si conexe din Republica Moldova in perioada 01 ianuarie 2013
— 31 decembrie 2013 si compensarea cheltuielilor de judecata; a respins cererea
reconventionald depusda de AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” impotriva AO
,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” cu privire la obligarea
prezentarii rapoartelor utilizatorilor privind creatiile valorificate in anul 2013,
incasarea cotei remuneratiei titularilor de drepturi colectate ilegal in anul 2013, ca
neintemeiata si a admis partial cererea AO ,,Asociatia Nationala CopyRight”, fiind
dispusa incasarea din contul AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” in beneficiul AO
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,»Asociatia Nationala CopyRight” a remuneratiei drepturilor de autor si conexe
pentru perioada 01 ianuarie 2013 — 21 februarie 2013 in marime de 215 763 de lel,
pentru perioada 01 aprilie 2013 — 04 octombrie 2013 in marime de 765 000 de lei,
dobanda de intarziere pentru perioada 12 iulie 2013 - 06 octombrie 2013 in marime
de 524 721 de lei, iar in total suma de 1 505 484 de lei, in rest cerintele fiind
respinse ca neintemeiate. Totodatd, prima instantd a incasat din contul AO
,Drepturi de Autor si Conexe” 1n beneficiul AO ,,Asociatia Nationala CopyRight”
cheltuielile de asistenta juridica in marime de 6 100 de lei, iar in beneficiul statului
taxa de stat in suma de 45 347,52 de lei.

Verificand legalitatea hotararii primei instante, la 02 octombrie 2018, Curtea
de Apel Chiginau prin decizie a respins cererea de apel depusa de AO ,,Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”; a admis cererea de apel depusa de
AO ,,Drepturi de Autor si Conexe”; a casat partial hotararea din 26 decembrie 2016
a Judecdtoriet Botanica, mun. Chisindu, 1in partea respingerii cererii
reconventionale si in partea admiterii partiale a cererii intervenientului principal,
adjudecarii in beneficiul AO ,,Asociatia Nationalda CopyRight” a cheltuielilor de
asistenta juridica si in beneficiul statului a taxei de stat, cu emiterea in aceasta parte
a unei noi hotarari prin care: a admis partial actiunea reconventionald inaintata de
AO ,.Drepturi de Autor si Conexe” impotriva AO ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale”, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuala cu privire la obligarea prezentarii rapoartelor si incasarea
remuneratiei de autor ca fiind intemeiata; a obligat AO ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” sa prezinte AO ,Drepturi de Autor si Conexe”
rapoartele utilizatorilor privind creatiile valorificate in anul 2013, titularii carora nu
sunt membri ai AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”; in
rest pretentille AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” impotriva AO ,,Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” au fost respinse ca neintemeiate; a
respins integral ca neintemeiata Cererea intervenientului principal AO ,,Asociatia
Nationald CopyRight” impotriva AO ,Drepturi de Autor si Conexe” si AO
,»Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” cu privire la incasarea
remuneratiei de autor, a dobanzilor de intarziere si compensarea cheltuielilor de
judecatd. In rest hotdrarea din 26 decembrie 2016 a Judecitoriei Botanica, mun.
Chisinau a fost mentinuta.

Prin decizia suplimentara din 06 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a
fost admisa cererea AO ,,Asociatia Nationala CopyRight” cu privire la emiterea
unei decizii suplimentare; a fost emisd decizie suplimentard prin care: au fost
anulate masurile de asigurare aplicate prin incheierea din 30 decembrie 2015 a
Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu si, anume, sechestrul pe mijloacele banesti,
aflate pe conturile bancare ale AO ,,Drepturi de Autor si Conexe”, in limita sumei
de 5097 971 de lei.

La caz, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera solutia instantei de apel si partial a hotararii primei
instante gresite, din urmatoarele considerente.

Astfel, actele cauzei denotd ca prin decizia nr. 1/57 din 12 ianuarie 2012
emisd de Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, AO ,,Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiei Intelectuale” a fost avizata in calitate de organizatie de
gestiune colectiva pentru categoria drepturilor de autor si conexe ale autorilor,
interpretilor, producatorilor organizatiilor de difuziune cu dreptul de a gestiona
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drepturile pentru titularii de drepturi care sunt membri ai acestei organizatii (f.d.
162, vol. 1), decizie care a fost anulata prin decizia nr. 11/17 din 25 ianuarie 2016 a
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala (f.d. 73, vol. VII).

Mai mult, prin hotararea din 17 mai 2012 a Curtii de Apel Chisinau,
mentinutd prin decizia din 12 septembrie 2012 a Curtii Supreme de Justitie, S-a
respins actiunea AO ,,.Drepturi de Autor s1 Conexe” si AO ,,Asociatia Nationala
CopyRight” cu privire la anularea deciziei nr. 1/57 din 12 ianuarie 2012 a Agentiei
de Stat pentru Proprietatea Intelectuala (f.d. 128-132, vol. I).

In spetd, se retine ci la 01 august 2012 AO ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” si AO ,,Asociatia Nationald ,,CopyRight” au
incheiat contractul cu privire la transmiterea in administrarea pe principii colective
a drepturilor patrimoniale conexe ale producatorilor de fonograme pe o perioada de
pana la 31 decembrie 2015, conform caruia comisionul AO ,,Asociatia Nationala
pentru Protectia Creatiel Intelectuale” constituia 15% din cota de 25% din suma
totald a remuneratiei incasate, destinate producatorilor de fonograme, iar
comisionul AO ,,Asociatia Nationald ,,CopyRight” constituia 20% din aceeasi cota
(f.d. 174-177, vol. 11).

Conform scrisorii AO ,,Asociatia Nationald ,,CopyRight” din 02 iulie 2015
contractul sus-indicat a fost reziliat la 01 aprilie 2013 (f.d. 206, vol. I1).

Prin avizul din 05 decembrie 2012 a Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald, in baza deciziei nr. 2/2146 din 05 decembrie 2012, publicatd in
Monitorul Oficial la 11 decembrie 2012, AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a fost
avizata pentru o perioada de trei ani, in calitate de organizatie de gestiune colectiva
da autorilor, interpretilor si producatorilor de fonograme si videograme cu dreptul
de a elibera beneficiarilor licente pentru urmatoarele categorii de drepturi: dreptul
la reproducere, inclusiv sub formad de tonuri de apel, dreptul la reproducere in
scopuri personale /copia privatd/, dreptul la reproducere reprografica, dreptul la
remuneratie pentru Tmprumut si inchiriere, dreptul la interpretare publica si dreptul
la suita, drepturi ce se extind si asupra titularilor de drepturi (autori, interpreti) care
nu sunt membri ai AO ,,Drepturi de Autor s1 Conexe” si nici nu i-au incredintat n
vreun alt mod drepturile respective (f.d. 34, 95, vol. I, f.d. 55, 69, vol. V).

Prin incheierea din 26 decembrie 2012 a Curtii de Apel Chisindu s-a
suspendat executarea deciziei Comisiei de avizare a organizatiilor de gestiune
colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe nr. 2/2146 din 05
decembrie 2012 a Agentiei de Stat pentru Proprictate Intelectuald si s-a interzis
ultimei de a elibera avize in baza decizieli nominalizate, prin care cererea AO
,2Asociatia Nationald ,,Copyright” privind suspendarea executarii deciziei indicate
a Comisiei de avizare a organizatiilor de gestiune colectivd a drepturilor
patrimoniale de autor si/sau conexe si interzicerea eliberarii avizelor a fost
respinsd, incheiere casata prin decizia din 13 martie 2013 a Curtii Supreme de
Justitie.

Ulterior, Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu prin incheierea din 17 ianuarie
2013 a suspendat executarea deciziei nr. 2/2146 din 05 decembrie 2012 a Agentiei
de Stat pentru Proprietate Intelectuala si a interzis ultimei de a elibera avize in baza
deciziei nominalizate. Incheierea respectiva fiind casati prin decizia din 02 aprilie
2013 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a respins cererea AO ,,Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” privind suspendarea executarii
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deciziei sus-indicate si interzicerea Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala
de a elibera avize in baza acesteia.

Prin incheierea din 21 februarie 2013 a Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau s-
a dispus suspendarea, in calitate de masurd de asigurare a actiunii, si anume a
deciziei nr. 1/57 din 12 ianuarie 2012 emisa de Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala, pana la ramanerea definitiva a hotararii instantei de judecata,
incheiere care a fost anulata prin incheierea aceleiasi instante din 01 martie 2013,
aceasta din urma fiind casata prin decizia din 11 aprilie 2013 a Curtii de Apel
Chisinau (f.d. 69-75, f.d. 108-109, vol. I).

Tot actele cauzei denota ca la 16 aprilie 2013, AO ,,Asociatia Nationala
,,CopyRight” si AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” au incheiat contractul privind
achitarea cotei PF din remuneratia de tip RC-AV si RTV-Re, prin care AO
,Drepturi de Autor si Conexe” s-a obligat sa transfere AO ,,Asociatia Nationala
,,CopyRight” in termen de 3 zile cota producatorilor de fonograme din remuneratia
colectata, si anume in suma de 194 751,90 de lei, pentru perioada februarie 2007 -
februarie 2013 din remuneratia RC-AV si in marime de 38 220,09 de lei, pentru
perioada din 01 ianuarie 2011 din remuneratia de tip RTV-Re (f.d. 57, vol. I11).

Ulterior, la 20 septembrie 2013, Agentia de Stat pentru Proprietate
Intelectuald a avizat in temeiul deciziei nr. 3/1566, AO ,,Drepturi de Autor si
Conexe”, AO ,,Asociatia Nationala ,,CopyRight”, Asociatia ,,ReproMold” si AO
,,Oficiul Republican al Dreptului de Autor” sa gestioneze toate drepturile ce le-au
fost incredintate Tn gestiune, prin contractele incheiate cu titularii de drepturi si
cele care cad sub incidenta licentei obligatorii de sine statitor sau in comun, in
baza de acord, precum si sa gestioneze doar drepturile titularilor de drepturi pe
care-i reprezinta in baza contractelor incheiate cu acestea si cele ce cad sub
incidenta licentei obligatorii. Totodata, organizatiile indicate supra, precum si AO
,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” au fost avizate,
incepand cu anul 2013, pentru o perioada de un an, sda gestioneze in mod
consecutiv drepturile ce cad sub incidenta licentei extinse si obligatorii ale
titularilor de drepturi care nu sunt membri la nici 0 organizatie de gestiune
colectiva din Republica Moldova si care nu le-au incredintat gestiunea drepturilor
sale in alt mod, dupa principiul rotatiei. Mai mult, s-a stipulat ca in cazul in care
una din organizatiile de gestiune colectivd nu dispune de capacitate pentru
gestiunea drepturilor indicate, drepturile respective vor fi gestionate de urmatoarea
organizatie din listd (f.d. 89, 158, vol. I).

Decizia supra nominalizata a fost suspendata prin decizia nr. 6-3030 din 15
decembrie 2014 a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala (f.d. 71, vol.
VII).

Prin incheierea din 23 octombrie 2013 a Judecatoriei Riscani, mun. Chiginau
a fost Incetatd, ca urmare a renuntarii reclamantului la pretentii, cauza civila, la
actiunea AO ,,Asociatia Nationald ,,CopyRight” impotriva AO ,Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, intervenient accesoriu AO
,,Drepturi de Autor si Conexe” si AO ,,0Oficiul Republican al Dreptului de Autor”
cu privire la anularea deciziei nr. 2/2146 din 05 decembrie 2012 emisa de Agentia
de Stat pentru Proprietate Intelectuala (f.d. 38, vol. V).

Totodata, Colegiul retine ca conform actului de control nr. 8/3 din 23 mai
2014 al Comisiei de control a activitatii organizatiilor de gestiune colectiva a
drepturilor patrimoniale de autor si/ sau conexe a Agentiei de Stat pentru
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Proprietate Intelectuala privind rezultatele controlului activitatii, AO ,,Drepturi de
Autor si Conexe” pentru perioada 01 ianuarie 2012 - 31 decembrie 2013, in anul
2013, AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a incasat remuneratii de la utilizatorii de
creatii in suma de 5 078 603,17 lei, din care a fost achitata remuneratia in suma de
3 783 384,42 lei, inclusiv 504 056,11 de lei impozit pe venit retinut la sursa de
plata. Comisionul AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a constituit 1 901 435,01 de
lei, inregistrand in anul 2013 — 3 080 de membri (f.d. 4-24, vol. I11).

Prin Incheierea din 01 august 2014 a Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu s-a
anulat masura de asigurare aplicatd prin Incheierea instantei respective din 21
februarie 2013, incheiere casata prin decizia din 29 septembrie 2014 a Curtii de
Apel Chisinau (f.d. 85, vol. I, f.d. 39-43, vol. 11I).

La 08 octombrie 2014, executorul judecatoresc Grigore Stoian a intentat
procedura de executare nr. 176-1145/14 privind executarea incheierii din 21
februarie 2013 a Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu privind suspendarea
executarii deciziei nr. 1/57 din 12 ianuarie 2012 a Agentiei de Stat pentru
Proprietate Intelectuala (f.d. 139, vol. II).

Prin decizia nr. 5/2285 din 21 octombrie 2014 a Agentiei de Stat pentru
Proprietate Intelectuald, publicatd in Monitorul Oficial la 31 octombrie 2014, s-a
suspendat decizia nr. 1/57 din 12 ianuarie 2012 pana la ramanerea definitiva a
hotararii instantei de judecata (f.d. 233, vol. I, f.d. 70, vol. VII).

De altfel, prin hotararea din 22 decembrie 2014 a Judecatoriei Riscani, mun.
Chisinau s-a respins actiunea AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” cu privire la anularea deciziei nr. 2/2146 din 05 decembrie 2012 si
actiunea AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” cu privire la confirmarea dreptului de
a desfasurd, incepand cu 01 august 2013, activitatea de gestiune colectiva a
categoriilor de drepturi si titularilor de drepturi si modificare partiald a deciziei nr.
2/2146 din 05 decembrie 2012 a Agentiei de Stat pentru Proprictate Intelectuala
(f.d. 132-135, vol. II).

Prin cererea prealabila a AO ,,Asociatia Nationala ,,CopyRight” din 02 iulie
2015, adresata AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” s-a
solicitat achitarea sumelor restante, formate in baza contractului incheiat intre
aceste asociatii la 01 august 2012, solicitare respinsa prin scrisoarea ultimei din 20
iulie 2015 pe motivul netransmiterii vreunei fonograme si nici registrului
fonogramelor (f.d. 206-208, vol. I1).

Prin cererea prealabild a AO ,,Asociatia Nationald ,,CopyRight” din 07 iulie
2015, adresata AO ,Drepturi de Autor si Conexe”, s-a solicitat achitarea
remuneratiei pentru perioada 11 decembrie 2012 - 04 octombrie 2013 cu
prezentarea rapoartelor corespunzatoare (f.d. 210, vol. II).

Conform actului de control nr. 9/2 din 31 iulie 2015 al Comisiei de control a
activitatii organizatiilor de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si/
sau conexe a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald cu privire la
rezultatele controlului activitatii AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” pentru perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie 2014, in anul 2013,
ultima a incasat remuneratii de la utilizatorii de creatii in suma de 419 452,39 de
lei, din care urma a fi achitatd remuneratia in suma de 251 671,43 de lel,
comisionul acesteia AO ,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” constituind 167 780,96 de lei. Totodata, prin acelasi act s-a stabilit ca
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AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” a nregistrat in
anul 2013 - 180 membri (f.d. 75-87, vol. VII).

Relevant este ca din lista membrilor AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale”, 74 de membri au fost concomitent in anul 2013 si membri ai
AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” (f.d. 180-185, vol. IV).

Actul de control nr. 9/2 din 31 iulie 2015 a fost anulat prin hotararea din 11
ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, la materialele cauzei lipsind
probe ce ar dovedi caracterul irevocabil al acesteia (f.d. 75-79, vol. VII).

Prin decizia nr. 9/3268 din 29 decembrie 2015 emisd de Agentia de Stat
pentru Proprietate Intelectuala, AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale”, AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” si AO ,,Asociatia Nationala
,,CopyRight” au fost obligate sa repartizeze remuneratia acumulatd pe parcursul
anilor 2013-2014 pana la 31 ianuarie 2016 (f.d. 117, vol. 11lI).

Mai mult, prin memorandumul din 01 februarie 2016, incheiat intre Agentia
de Stat pentru Proprietate Intelectuala, AO ,,.Drepturi de Autor si Conexe”, AO
,Asociatia Nationald ,,CopyRight” si AO ,,Oficiul Republican al Dreptului de
Autor” s-au obligat sa repartizeze remuneratia acumulatd pe parcursul anilor 2013-
2014 pana la 31 ianuarie 2016 (f.d. 123-125, vol. I11).

Conform scrisorii nr. 1494 din 15 iulie 2015 a Agentiei de Stat pentru
Proprictate Intelectuald cota delimitatd pentru AO ,,Asociatia Nationala
,,CopyRight”, conform generalizarii informatiilor prezentate, a constituit
aproximativ 30% (fara a include licenta extinsd), in scrisoare nefiind facuta vreo
mentiune cu privire la perioada la care se refera autorul scrisorii indicate (f.d. 157,
vol. [11).

De altfel, conform actului de control nr. 11/1 din 12 decembrie 2016 al
Comisiei de control a activitatii organizatiilor de gestiune colectiva a drepturilor
patrimoniale de autor si/sau conexe a Agentiei de Stat pentru Proprietate
Intelectuald privind rezultatele controlului activitdtii AO ,,Asociatia Nationala
,,CopyRight” pentru perioada 01 ianuarie 2012 - 31 decembrie 2015, in anul 2013,
AO ,,Asociatia Nationala ,,CopyRight” a incasat remuneratii de la utilizatorii de
creatii in suma de 232 972,01 de lei, din care urma a fi achitatd remuneratia in
suma de 163 080,41 de lei, comisionul acesteia constituind 69 891,60 de lei,
inregistrand in anul 2013, 62 de membri (f.d. 136-142, vol. VII).

Relevant la caz este si faptul cd prin incheierea din 28 septembrie 2017 a
Judecdtoriei Chisindu, sediul Riscani s-a admis renunful AO ,,Asociatia Nationala
,,CopyRight”, AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” si AO ,,Oficiul Republican al
Dreptului de Autor”, inclusiv de la pretentiile privind anularea deciziei nr. 1/57 din
12 ianuarie 2012 a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala (f.d. 35-38, vol.
VII).

Concomitent, prin prisma art. 123 alin. (2) Cod de procedura civila, care
statueaza ca faptele stabilite printr-o hotarare judecdtoreasca irevocabila intr-0
cauzd civila solutionatd anterior in instantd de drept comun sau in instanta
specializata sunt obligatorii pentru instanta care judeca cauza si nu se cer a fi
dovedite din nou si nici nu pot fi contestate la judecarea unei alte cauze civile la
care participa aceleasi persoane, si art. 6 par. (1) al CEDO, instanta de recurs retine
ca prin decizia irevocabila din 25 noiembrie 2014 a Curtii de Apel Chisinau s-a
constatat cd AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”
activeazd 1n baza deciziei din 21 octombrie 2011 a Agentiei de Stat pentru

17



Proprietate Intelectuald si, astfel, suspendarea deciziei nr. 1/57 din 12 ianuarie
2012 nu afecteaza dreptul acesteia de a desfasura activitatea de gestiune colectiva a
drepturilor de autor si conexe (f.d. 207-211, vol. I).

in acelasi context, Colegiul invedereazi ca prin decizia din 27 septembrie
2017 a Curtit Supreme de Justifie s-a constatat cd punerea in executare in anul
2014 a incheierilor judecatoresti privind suspendarea executarii deciziei nr. 1/57
din 12 ianuarie 2012 a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald, nu a afectat
executarea deciziei nominalizate in perioada precedentd, inclusiv in contextul
constatarii legalitatii deciziei respective prin hotarari judecatoresti irevocabile (f.d.
49-61, vol. VIII).

Concluzii similare sunt expuse si in deciziile Curtii Supreme de Justifie emise
la 02 octombrie 2014, 27 septembrie 2017 (f.d. 186-188, vol. Il, f.d. 28-34, vol.
VII).

Intru fortificarea celor relatate, Colegiul reitereaza ca la 21 octombrie 2011,
AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” a fost avizata de
Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald cu dreptul de a activa in calitate de
organizatie de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si conexe ale
autorilor, interpretilor, producatorilor de fonograme si organizatiilor de difuziune.
Mai mult, avizul respectiv a fost emis in baza deciziei Comisiei de avizare a
organizatiilor de gestiune colectivd a drepturilor patrimoniale de autor si/sau
conexe din 21 octombrie 2011.

In aceste conditii, dreptul AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” de a desfasura activitatea de gestiune colectiva este Intemeiat pe
extrasul din Registrul de Stat al Organizatiilor Necomerciale, pe certificatul de
inregistrare a organizatiei necomerciale, pe avizul din 21 octombrie 2011 si decizia
Comisie1 de avizare a organizatiilor de gestiune colectiva a drepturilor
patrimoniale de autor si/sau conexe din 21 octombrie 2011. De fapt, circumstantele
prezentate mai sus confirmd ca recurentul a intrunit, in totalitate, cerintele
prevazute de art. 48 alin. (5) din Legea nr. 139 din 02 iulie 2010 privind dreptul de
autor si drepturile conexe. Iar in cazul nepublicarii deciziei Comisiei de avizare in
Monitorul Oficial, aceasta imprejurare reprezintd omisiunea Agentiei de Stat
pentru Proprictatea Intelectuald, care potrivit art. 4 alin. (1) lit. h) si art. 48 alin. (5)
din Legea nr. 139 din 2 iulie 2010, este unica autoritatea care avizeaza si
supravegheazi o organizatie de gestiune colectiva. In plus, decizia de eliberare a
avizului AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” din 21
octombrie 2011 a fost revocata numai la 22 martie 2016, prin decizia nr. 12/616 a
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, publicata in Monitorul Oficial nr.
69 - 77 la 25 martie 2016.

Sub acest aspect, este incontestabil faptul ca solutia instantei de apel si primei
instante, potrivit careia AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a fost indreptatitd sa
activeze, fiind avizata de Agentia de Stat pentru Proprictatea Intelectuala in calitate
de organizatie de gestiune colectiva da autorilor, interpretilor si producatorilor de
fonograme si videograme cu dreptul de a elibera beneficiarilor licente pentru
urmatoarele categorii de drepturi: dreptul la reproducere, inclusiv sub forma de
tonuri de apel, dreptul la reproducere in scopuri personale /copia privata/, dreptul
la reproducere reprografica, dreptul la remuneratie pentru imprumut si inchiriere,
dreptul la interpretare publica si dreptul la suitd, drepturi ce se extind si asupra
titularilor de drepturi (autori, interpreti) care nu sunt membri ai AO ,,Drepturi de
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Autor si Conexe” si nici nu i-au incredintat in vreun alt mod drepturile respective,
este Tn contradictie evidenta cu circumstantele de drept stabilite supra.

Asadar, Colegiul accepta opinia recurentului AO ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” ca a dispus de dreptul de a acumula remuneratia
pentru valorificarea operelor sau a obiectelor drepturilor conexe pe perioada anului
2013, iar in consecintd denotd ca AO ,,Drepturi de Autor s1 Conexe” a activat ilegal
in perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie 2013.

Colegiul reitereaza ca decizia nr. 1/57 din 12 ianuarie 2012 a fost suspendata
la 21 februarie 2013 in temeiul incheierii Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau, or,
intru executarea Incheierii executorului judecatoresc, Stoian Grigore, nr. 176 -
1145/14 din 08 octombrie 2014, privind intentarea procedurii de executare a
documentului executoriu, emis in baza incheierii din 21 februarie 2013 a
Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu, Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald a adoptat decizia nr. 5/2285 din 21 octombrie 2014.

Astfel, conform acesteia, la 21 octombrie 2014, s-a decis suspendarea deciziei
nr. 1/57 din 12 ianuarie 2012, privind avizarea AO ,,Asociatia Nationala pentru
Protectia Creatiei Intelectuale”, pana la ramanerea definitivd a hotararii
judecitoresti pe cauza respectivd. In subsidiar, actul citat a fost publicat in
Monitorul Oficial nr. 325 - 332 din 31 octombrie 2014.

Mai mult, in esenta, articolul 27 alin. (1) din Codul de executare prevede ca
documentele executorii, eliberate de instanta de judecatd, prin care s-a dispus
aplicarea masurilor de asigurare a actiunii sau de asigurare a probelor, sau de
anulare a lor se pun in executare prin intermediul executorului judecatoresc. Prin
urmare, pronuntarea unei incheieri de asigurare actiunii nu presupune, din oficiu,
suspendarea unui act administrativ, atat timp cat debitorul nu respectd benevol
cerintele instantei. Asadar, In atare situatie, aceste masuri se considera puse in
aplicare doar dupa depunerea documentului executoriu, intocmit in baza incheiertii,
la executorul judecatoresc, care intreprinde masurile de executare necesare.

De altfel, potrivit pct. 2 din decizia nr. 3/1566 din 20 septembrie 2013 a
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala, AO ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” a fost imputernicitd sd gestioneze drepturile de
autor si conexe pentru autori, interpreti, producatori, organizatii de difuziune, care
sunt membri ai acestei organizatii, dar i sa gestioneze, pentru o perioada de un an,
drepturile ce cad sub incidenta licentei extinse si obligatorii ale titularilor de
drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectivd din
Republica Moldova si care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor in alt
mod, dupa principiul rotatiei, incepand cu anul 2013.

Sintetizdnd cele relevate mai sus, instanta de recurs opineazd ca AO
,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” a fost indreptatita sa
activeze si sa Tncaseze remuneratia de autor pentru perioada anului 2013, pe cand
AOQO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a activat ilegal.

In conformitate cu art. 1 alin. alin. (1) si (2) al Legii privind dreptul de autor
si drepturile conexe nr. 139 din 02 iulie 2010, dreptul de autor si drepturile conexe,
protectia acestor drepturi si raspunderea pentru incélcarea lor se reglementeaza de
Constitutia Republicii Moldova, tratatele internationale la care Republica Moldova
este parte, prezenta lege si de alte acte normative. Prezenta lege reglementeaza
raporturile ce apar la crearea si valorificarea operelor literare, artistice si stiintifice
(drept de autor), a interpretarilor, fonogramelor, videogramelor si emisiunilor
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organizatiilor de difuziune (drepturi conexe), precum si alte drepturi care sunt
recunoscute in legaturd cu activitatea intelectuala din domeniul literaturii, artei si
stiintei.

Conform art. 48 alin. (1)-(2), (4)-(5), (11)-(13) al aceleiasi legi, autorii,
interpretii, producdtorii de fonograme, producatorii de videograme, precum si alfi
titulari ai dreptului de autor si ai drepturilor conexe pot, din proprie initiativa,
infiinta organizatii de gestiune colectiva a drepturilor lor patrimoniale (denumite in
continuare organizatii de gestiune colectiva). Organizatiile de gestiune colectiva au
statutul de persoane juridice si se infiinteazd prin libera asociere si nemijlocit de
titularii dreptului de autor si/sau ai drepturilor conexe, care fie devin membri ai
acestor organizatii, fie le deleagd Tmputerniciri printr-un contract in forma scrisa.
Organizatiile de gestiune colectiva 1si desfdsoard activitatea in conformitate cu
prezenta lege, cu alte acte normative relevante ale Republicii Moldova, in baza
statutelor proprii si, cu exceptia cazurilor prevazute la alin.(13), in limitele
imputernicirilor care le-au fost delegate de titularii dreptului de autor si/sau ai
drepturilor conexe, functionand potrivit reglementarilor privind asociatiile fara
scop lucrativ. (5) Organizatia de gestiune colectiva isi desfagoara activitatea daca:
a) este nregistratd ca organizatie in conformitate cu prevederile legislatiei in
vigoare; b) este avizatd in calitate de organizatie de gestiune colectiva de catre
AGEPI. Gestiune colectiva extinsa (licentd extinsa). Efectele unei licente eliberate
utilizatorilor de catre organizatia de gestiune colectivd in numele titularilor de
drepturi, membri ai acesteia sau care, in alt mod, i-au incredintat in gestiune
drepturile, se extind, de asemenea, asupra titularilor de drepturi care nu au calitatea
de membru al acestei organizatii §i nici nu i-au incredintat, in vreun alt mod,
drepturile in gestiune, cu conditia cd acestia nu si-au retras drepturile din
repertoriul organizatiei de gestiune colectiva, cu referire la urmatoarele drepturi: a)
dreptul de interpretare publica, de comunicare publicad prin eter sau prin cablu (cu
exceptia comunicarii publice prin satelit, atunci cand aceasta nu este simultana cu
tele-, radiodifuzarea terestra efectuata de aceeasi organizatie de difuziune), precum
si dreptul de retransmisie prin eter si dreptul de a pune la dispozitia publicului in
regim interactiv operele muzicale si fragmentele din operele muzical-dramatice; b)
dreptul de reproducere a operelor sub forma de fonograme, in cazul in care titularii
de drepturi vizati au transmis anterior unui producator de fonograme dreptul la o
asemenea reproducere; ¢) dreptul interpretilor de a pune la dispozitia publicului in
regim interactiv interpretarile lor imprimate pe fonograme. In cazul gestiunii
colective extinse, prevazuta la alin.(11), titularii de drepturi care nu sunt membri ai
organizatiei de gestiune colectiva si nici nu i-au incredintat, in alt mod, in gestiune
drepturile lor pot notifica, in forma scrisa, organizatiei de gestiune colectiva, nu
mai tarziu decat cu 3 luni inainte de sfarsitul anului calendaristic, despre faptul ca
isi retrag drepturile din sistemul de gestiune colectivd. O astfel de retragere a
drepturilor isi produce efectele incepand cu 1 ianuarie al anului urmator celui in
care s-a ficut notificarea. Gestiune colectivd obligatorie (licentd obligatorie). In
conformitate cu prevederile prezentei legi, pot fi exercitate exclusiv prin
intermediul unei organizatii de gestiune colectiva avizate de AGEPI urmatoarele
drepturi: a) dreptul la remuneratie compensatorie, asupra careia partile vor conveni
de comun acord, pentru reproducerea reprografica, conform prevederilor art.27
alin.(2)—(11); b) dreptul autorilor si al altor titulari ai dreptului de autor si ai
drepturilor conexe la remuneratie compensatorie, asupra careia partile vor conveni
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de comun acord, pentru executarea unei copii private de pe operele lor si/sau de pe
obiectele drepturilor conexe, conform prevederilor art.26; c) dreptul la remuneratie
echitabild, asupra careia partile vor conveni de comun acord, rezervat autorilor si
interpretilor dupa cesionarea dreptului lor exclusiv de inchiriere producatorilor de
fonograme, videograme sau de opere audiovizuale, conform prevederilor art.11
alin.(4) si art.33 alin.(8); d) dreptul interpretilor si al producatorilor de fonograme
la remuneratie echitabild, asupra careia partile vor conveni de comun acord, pentru
fiecare caz de interpretare si comunicare publicd a fonogramelor publicate in
scopuri comerciale, conform prevederilor art.37; e) dreptul autorilor si al altor
titulari ai dreptului de autor si ai drepturilor conexe la retransmiterea, simultana si
fara modificari, prin cablu a operelor, interpretarilor si fonogramelor lor, conform
prevederilor art.11 alin.(2) lit. h) si alin.(5)—(8) si art.37 alin.(1) lit. ¢); f) dreptul de
suitd, conform prevederilor art.20.

In sensul art. 49 alin. (1) si (2) al Legii privind dreptul de autor si drepturile
conexe nr. 139 din 02 iulie 2010, organizatia de gestiune colectiva exercita, in
numele titularilor de drepturi pe care 1i reprezintd si in limitele imputernicirilor
acordate de acestia, iar 1n cazurile pentru care se prevede gestiunea colectiva
obligatorie §i in numele celor pe care nu-i reprezinta, urmatoarele atributii: a)
elibereaza utilizatorilor licente pentru valorificarea operelor sau a obiectelor
drepturilor conexe, drepturile asupra carora le-au fost incredintate in gestiune de
titularii de drepturi sau sunt exercitate in virtutea legii; b) negociaza cu utilizatorii
cuantumul remuneratiei pentru valorificarea operelor sau a obiectelor drepturilor
conexe, precum i alte conditii de licentiere; ¢) acumuleaza remuneratia stipulata,
conform prevederilor lit. b), in licentele eliberate si/sau pe cea care este datorata in
virtutea dreptului la 0 remuneratic echitabila (drept din gestiunea sa); d)
repartizeaza remuneratia acumulata, o achita la timp si, pe cat este posibil, echitabil
si proportional cu valoarea si valorificarea reala a operelor si obiectelor drepturilor
conexe corespunzatoare; €) i1 reprezintd pe titularii de drepturi, inclusiv pe cei
straini (Tn persoana organizatiilor de gestiune colectiva din tara corespunzatoare),
in instantele de judecata si in cadrul altor proceduri legale, precum si in organele si
organizatiile de stat, in legatura cu drepturile transmise de acestia sau de prezenta
lege in gestiune si efectueaza orice alte acte juridice necesare pentru protectia si
asigurarea drepturilor respective, inclusiv in nume propriu; f) asigurd exercitarea
drepturilor membrilor sdi in straindtate prin incheierea acordurilor de reprezentare
reciprocd a intereselor cu organizatii similare de gestiune colectiva din strainatate;
g) intreprinde orice alte actiuni in limitele Tmputernicirilor care i-au fost delegate
de catre titularii dreptului de autor si ai drepturilor conexe. Organizatia de gestiune
colectiva are dreptul sa ceara utilizatorilor de opere si/sau de obiecte ale drepturilor
conexe prezentarea rapoartelor privind operele valorificate (identificate dupa
titularii de drepturi), a altor documente si informatii referitoare la orice mod de
valorificare, ce corespunde unui drept care cade sub incidenta gestiunii respectivei
organizatii, precum si a altei informatii necesare pentru calcularea, acumularea si
repartizarea remuneratiei.

Raportand situatia de fapt, la prevederile legale ce guverneaza speta dedusa
judecatii, Colegiul conchide ca in partea actiunii inaintatd de AO ,,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” instantele de judecatd inferioare
au dat o apreciere eronatd materialului probator coroborat cu normele materiale
aplicabile spetei, deoarece actele cauzei denota contrariul.
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Reiesind din materialele cauzei, Colegiul considerd intemeiate argumentele
recurentului AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, prin
care a indicat ca urmare a intrarii in vigoare la 01 ianuarie 2011 a Legii privind
dreptul de autor si drepturile conexe nr. 139 din 02 iulie 2010, retinand ca in
corespundere cu prevederile art. 69, alin. (2) al acestei legi, incepand cu data de 01
lanuarie 2011 a fost abrogata Legea nr. 293-XIIl din 23 noiembrie 1994, AO
,,Drepturi de Autor si Conexe” urma sa se conformeze Legii nr. 139 din 02 iulie
2010, anuland si declarand nule toate licentele eliberate anterior datei de 01
lanuarie 2011 si sa stopeze incasarea a careva remuneratie de autor si conexe pana
la avizarea acesteia de catre Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala, or, AO
,,Drepturi de Autor si Conexe” nu s-a conformat deciziilor Agentiei de Stat pentru
Proprietate Intelectuala.

Astfel, se atestd cd AO ,,.Drepturi de Autor si Conexe” nu a fost avizata de
Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald, fiind obligata sa declare nule toate
licentele eliberate utilizatorilor.

La acest aspect, Colegiul reitereaza cd prin deciziei nr. 2/2146 din 05
decembrie 2012, publicatd in Monitorul Oficial din 11 decembrie 2012, AO
,Drepturi de Autor si Conexe” a fost avizata pentru o perioada de trei ani, in
calitate de organizatie de gestiune colectiva cu dreptul de a elibera beneficiarilor
licente pentru urmatoarele categorii de drepturi: dreptul la reproducere, inclusiv
sub forma de tonuri de apel, dreptul de reproducere in scopuri personale/copia
privata/, dreptul la reproducere reprografica, dreptul la remuneratie pentru
imprumut si inchiriere, dreptul la interpretare publica si dreptul la suita. In acest
sens, AO ,,Drepturt de Autor si Conexe” urma sa declare nule toate licente,
eliberate utilizatorilor incepand cu anii 2005-2007, in baza carora colecta
remuneratia de autor pana la 01 ianuarie 2013, or, AO ,Drepturi de Autor si
Conexe” nu a executat decizia nr. 2/2146 din 05 decembrie 2012.

In atare situatie, instanta de recurs considera neintemeiate afirmatiile AO
,,Drepturi de Autor si Conexe” precum ca a colectat remuneratia de autor si conexe
numai pentru membrii sai, in cazul in care prin raspunsul nr. 1-05/141 din 11 mai
2015, la interpelarea AO ,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale”, a refuzat de a prezenta careva informatie privind rapoartele
acumulate de la utilizatori, iar pe parcursul examinarii cauzei nu a prezentat careva
probe in sustinerea pozitiei sale, mai mult la 12 decembrie 2012, AO ,,Drepturi de
Autor si Conexe” a plasat pe pagina sa oficiala o adresare catre utilizatori, prin care
I-a instiintat ca licentele eliberate de AO ,Drepturi de Autor si Conexe”
utilizatorilor continua sa fie valabile si continua sa se extinda in conformitate cu
art. 48, alin. (11) al Legii nr. 139 din 02 iulie 2010 asupra tuturor titularilor de
drepturi (autori, interpreti), care nu sunt membri ai acesteia (f.d. 34, vol. | si f.d.
17, vol. VII).

Asadar, cele supra relatate in coroborare cu actele cauzei, retinand ca AO
,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” a activat in baza
deciziei din 21 octombrie 2011 a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala,
lar suspendarea deciziei nr. 1/57 din 12 ianuarie 2012, nu a afectat dreptul acesteia
de a desfasura activitatea de gestiune colectiva a drepturilor de autor si conexe,
este cert cd AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” a incalcat drepturile de autor si
conexe a membrilor AO ,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale”, motiv pentru care instanta de recurs considera necesar a admite
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cerinta de constatare a incalcarii, considerand neintemeiate solutiile instantelor
inferioare si afirmatiile reprezentantului AO ,,Drepturi de Autor si Conexe”, prin
care au indicat cd ultima pe perioada anului 2013 a activat in strictd conformitate
cu normele materiale din domeniu, in cazul in care cele supra relatate denota
contrariul.

In continuare, instanta de recurs mentioneaza ci conform art. 514, 572 alin.
(1) din Codul civil, obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit (delict) si din orice alt
act sau fapt susceptibil de a le produce in conditiile legii. Temeiul executarii rezida
in existenta unei obligatii.

Conform art. 1398 alin. (1) din Codul civil, cel care actioneaza fata de altul in
mod ilicit, cu vinovatie este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile
prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Art. 1398 contine o norma de drept comun in materia raspunderii delictuale
(obligatiilor delictuale), care consacra principiul repararii integrale a prejudiciului
extra contractual. Sub incidenta ei cad toate raporturile de reparare a prejudiciului
delictual, daca nu existd o norma speciala menitad sa reglementeze anumite obligatii
delictuale, tinand cont de specificul lor.

Spre deosebire de raspunderea contractuald, care apare ca urmare a incalcarii
unei obligatii concrete, stabilitd prin contract, cea delictuald se angajeaza in
rezultatul Incalcarii unei obligatii legale cu caracter general (ndscutd dintr-un
raport civil absolut), care revine tuturor — de a nu leza drepturile altora prin fapte
ilicite. Raspunderea delictuald se naste prin incdlcarea unor drepturi absolute ale
persoanei vatamate (dreptul de proprietate, la viata, sanatate etc.).

Pentru aparitia raspunderii delictuale este necesar un fapt juridic. Acest rol il
indeplineste temeiul raspunderii delictuale. Temeiul raspunderii delictuale este
componenta delictului civil, care constituie o totalitate de elemente esentiale
formulate de legiuitor ca necesare si suficiente pentru angajarea raspunderii
delictuale. Componenta delictului civil include urmatoarele elemente (conditii):
prejudiciul, fapta ilicita, raportul cauzal dintre faptd si prejudiciu si vinovatia.
Acestea sunt conditiile generale necesare pentru antrenarea raspunderii delictuale.
Lipsa unei conditii, potrivit regulii generale, exclude raspunderea delictuala, cu
exceptia cazurilor expres prevazute de lege cand raspunderea delictuald se poate
angaja si in lipsa unor conditii. Daca legea modifica sau restrange cercul conditiilor
necesare pentru angajarea raspunderii delictuale, suntem in prezenta unor conditii
speciale.

Totodata, fapta ilicitd este fapta prin care, incalcandu-se normele dreptului
obiectiv, se lezeaza drepturile subiective sau interesele persoanei. Fapta ilicitd
poate aparea sub forma actiunii sau inactiunii. Fapta ilicita apare sub forma
inactiunii in acele situatii cand, potrivit legii, o persoand este obligata sa
indeplineasca o activitate sau sa savarseasca o anumitd actiune. Abtinerea de la
indeplinirea acestei activitati sau de la savarsirea actiunii prevazutd de normele
imperative constituie o fapta ilicita.

Pentru antrenarea raspunderii delictuale este necesar ca intre fapta ilicitd si
prejudiciu sa existe un raport cauzal. Raportul cauzal este si conditia in functie de
care se determinda marimea despagubirii. Se reparda numai prejudiciul care este
consecinta directa a faptei ilicite.

Prin prisma normelor precitate in coroborare cu actele cauzei, constatand
incalcarea drepturilor membrilor AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
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Intelectuale”, instanta de recurs considera necesar a admite partial §i pretentiile
ultimei de incasare a comisionului retinut pentru perioada 01 ianuarie 2013 — 31
decembrie 2013 si remuneratia de autor si conexe pentru perioada 01 ianuarie 2013
— 31 decembrie 2013, de catre AO ,,Drepturi de Autor si Conexe”.

Totodata, Colegiul considera intemeiat si recursul AO ,,Asociatia Nationala
,CopyRight”, care urmeazd a fi admis 1n sensul declarat, cu respectarea
prevederilor art. 442 alin. (1) din Codul de procedura civila, care statueaza ca
judecand recursul declarat Tmpotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in
limitele invocate in recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea
hotararii atacate, fara a administra noi dovezi.

Astfel, retinand ca conform actului de control nr. 8/3 din 23 mai 2014 al
Comisiei de control a activitafii organizatiilor de gestiune colectiva a drepturilor
patrimoniale de autor §i/ sau conexe a Agentiei de Stat pentru Proprietate
Intelectuald privind rezultatele controlului activitatii, AO ,,Drepturi de Autor si
Conexe” pentru perioada 01 ianuarie 2012 - 31 decembrie 2013, in anul 2013, AO
,Drepturi de Autor si Conexe” a incasat remuneratii de la utilizatorii de creatii In
suma de 5 078 603,17 lei (f.d. 4-24, vol. III) si retinand ca prin hotararea primei
instante a fost incasat din contul AO ,,Drepturi de Autor si Conexe” in beneficiul
AO ,,Asociatia Nationald CopyRight” remuneratia dreptului de autor si conexe
pentru perioada 01 ianuarie 2013 — 21 februarie 2013 in marime de 215 763 de lei,
pentru perioada 01 aprilie 2013 — 04 octombrie 2013 in marime de 765 000 de lei,
dobanda de intarziere pentru perioada 12 iulie 2013 - 06 octombrie 2013 in marime
de 524 721 de lei, instanta de recurs considerd necesar a admite partial cerinta AO
,2Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” de incasare a
remuneratiel de autor si conexe, colectate ilegal de la utilizatorii drepturilor de
autor si conexe din Republica Moldova.

Respectiv, Colegiul considera necesar a incasa de la AO ,,Drepturi de Autor si
Conexe” in beneficiul AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” suma de 1 925 419,60 de lei, cu titlu de comision retinut din suma de
4936973,35 de lei, si suma de 2 172 420,47 de lei (3 153 183,47 de lei — 980 763
de lei (suma remuneratiei incasate 1n beneficiul AO , Asociatia Nationald
CopyRight”), cu titlu de remuneratie de autor si conexe colectatda de la utilizatorii
drepturilor de autor si conexe din republica Moldova, pentru perioada 01 ianuarie
2013 — 31 decembrie 2013.

In partea actiunii reconventionale inaintati de AO ,.Drepturi de Autor si
Conexe” 1Impotriva AO ,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale”, Colegiul constata ca aceasta este neintemeiata, deoarece contrar art.
118, alin. (1) din Codul de procedura civild, care prevede ca fiecare parte trebuie sa
dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor
sale dacd legea nu dispune altfel, nu a prezentat instantei probe pertinente in
sustinerea pretentiilor inaintate.

In partea actiunii reconventionale inaintate de AO ,Drepturi de Autor si
Conexe”, reiesind din cele supra relatate, Colegiul considera cererea neintemeiata,
deoarece pentru perioada 21 februarie 2013 — 31 decembrie 2013, nu au fost
prezentate probe concludente ca AO ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” a realizat activitate in corespundere cu art. 118 alin. (1) din Codul de
procedura civila, care statueazd ca fiecare parte trebuie sa dovedeasca
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circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca
legea nu dispune altfel.

In conformitate cu art. 98 alin. (1) din Codul de proceduri civild, cheltuielile
aferente judecarii cauzei, suportate de instanta judecatoreasca, precum si taxa de
stat, de a caror platd reclamantul a fost scutit, se incaseaza la buget de la parat
proportional partii admise din actiune daca paratul nu este scutit de plata
cheltuielilor de judecata.

In baza art. 4 alin. (1) pct. 2) al Legii taxei de stat nr. 1216-XI1 din 03
decembrie 1992, sunt scutiti de plata taxei de stat in instantele judecatoresti
reclamantii — in actiunile ce reies din dreptul de autor si drepturile conexe, din
dreptul asupra inventiilor, desenelor si modelelor industriale, soiurilor de plante,
topografilor circuitelor integrate, precum si asupra propunerilor de rationalizare.

Totodata, in corespundere cu prevederile art. 64 alin. (1) din legea privind
drepturile de autor si drepturile conexe nr. 139 din 02 iulie 2010, la depunerea
cererii in cauzele privind dreptul de autor, drepturile conexe sau alte drepturi
protejate de prezenta lege, persoanele specificate la art.55 alin.(2) se scutesc de
achitarea taxei de stat. Aceasta urmeaza sa fie Incasatd, in modul si marimea
stabilite de legislatie, de la persoana recunoscuta vinovata de violarea dreptului de
autor, a drepturilor conexe sau a altor drepturi protejate de prezenta lege.

Prin prisma normelor precitate, Colegiul considera necesar a incasa de la AO
,wDrepturi de Autor si Conexe” 1n beneficiul statului taxa de stat in suma de
32139,90 de lei.

Din considerentele sus-mentionate si avand in vedere faptul ca circumstantele
cauzel au fost constatate pe deplin, nefiind necesara verificarea suplimentara de
dovezi, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursurile declarate de AO
,Asociatia Nationalad ,,CopyRight” si de AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale”, a casa integral decizia instantei de apel si partial hotararea
primei instante, cu pronuntarea unei noi hotarari, in partea casatd de admitere
partiala a actiunii AO ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”.

In conformitate cu art. 445, alin. (1), lit. b) Cod de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admit recursurile declarate de Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala
,,CopyRight” si de Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale”.

Se caseaza integral decizia din 02 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau
si hotararea din 26 decembrie 2016 a Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu, in
partea respingerii actiunii Asociafia Obsteasca ,,Asociatia Nationala pentru
Protectia Creatiei Intelectuale”, in cauza civild, la cererea de chemare in judecata
depusa de Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” Tmpotriva Asociatiei Obstesti ,,Drepturi de Autor si Conexe” cu
privire la constatarea 1incdlcarii drepturilor de autor si conexe, Incasarea
comisionului §i a remuneratiei de autor, la cererea reconventionald depusa de
Asociatia Obsteasca ,,Drepturi de Autor si Conexe” impotriva Asociatia Obsteasca
,2Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, intervenient accesoriu
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Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald cu privire la obligarea prezentarii
rapoartelor §i Incasarea remuneratiei de autor, si la cererea de chemare in judecata
depusda de intervenientul principal Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala
,,CopyRight” Tmpotriva Asociatiei Obstesti ,,Drepturi de Autor si Conexe” si
Asociatiel Obstesti ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” cu
privire la incasarea remuneratiei de autor, dobanzilor de intarziere si prejudiciului
moral, cu pronuntarea unei noi hotarari in aceasta parte, prin care:

Se admite partial cererea de chemare in judecata depusd de Asociatia
Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiel Intelectuale” impotriva
Asociatier Obstesti ,,Drepturi de Autor si Conexe” cu privire la constatarea
incalcarii drepturilor de autor si conexe, incasarea comisionului si a remuneratiei
de autor.

Se incaseaza de la Asociatia Obsteasca ,,Drepturi de Autor si Conexe” in
beneficiul Asociatier Obstesti ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiel
Intelectuale” suma de 1 925 419,60 (un milion noud sute douazeci si cinci mii
patru sute noudsprezece) lei, 60 bani, cu titlu de comision retinut din suma de
4936973,35 de lei, colectata de la utilizatorii drepturilor de autor si conexe din
Republica Moldova, in perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie 2013.

Se incaseaza de la Asociatia Obsteasca ,,.Drepturi de Autor si Conexe” in
beneficiul Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” suma de 2 172 420,47 (doud milioane una suta saptezeci si doud mii
patru sute doudzeci) de lei, 47 bani, cu titlu de remuneratie de autor si conexe
colectata de la utilizatorii drepturilor de autor si conexe din Republica Moldova, in
perioada 01 ianuarie 2013 — 31 decembrie 2013,

In rest cerintele Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationala pentru Protectia
Creatiei Intelectuale”, se resping ca neintemeiate.

Se mentine, in rest hotararea din 26 decembrie 2016 a Judecatoriei Botanica,
mun. Chisinau.

Se incaseaza de la Asociatia Obsteasca ,,.Drepturi de Autor si Conexe” in
contul statului taxa de stat in suma de 32 139,90 (treizeci si doud mii una suta
treizeci si noud) de lei, 90 de bani.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Ala Cobaneanu
Svetlana Filincova
Victor Burduh

Galina Stratulat
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