Dosarul nr. 3ra-881/19

Prima instanta: Judecatoria Chiginau, sediul Centru (jud: V. Sanduta)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: lu. Cimpoi, A. Danilov, I. Secrieru)

DECIZIE

02 octombrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecétorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii lurie Bejenaru
Maria Ghervas
Victor Burduh
Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de Primaria si Consiliul mun. Chisinu,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Andrian Covganet impotriva Directiei Generale Arhitectura, Urbanism si Relatii
Funciare a Consiliului mun. Chisinau si Primariei mun. Chisindu cu privire la
repunerea in termen a cererii de chemare in judecata, obligarea elaborarii si eliberarii
certificatului de urbanism, repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor
de judecata,

impotriva deciziei din 05 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care S-a
admis apelul declarat de Andrian Covganet reprezentat de avocatul Andrei Matco,
s-a casat hotararea din 08 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si
S-a emis 0 noud hotarare, prin care cererea de chemare in judecata a fost admisa
partial,

constata:

La 05 februarie 2018, Andrian Covganet a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Directiei Generale Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului
mun. Chisindu si Primariei mun. Chisinau cu privire la repunerea in termen a cererii
de chemare in judecata, obligarea elaborarii si eliberarii certificatului de urbanism,
repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

in motivarea cererii de chemare in judecati Andrian Covganet a relatat ci la
23 iunie 2017 a inaintat cererea nr. 5625, prin care a solicitat elaborarea si eliberarea
certificatului de urbanism pentru proiectarea unei statii de alimentare cu carburanti,
la care a anexat toate actele obligatorii enumerate la art. 3 din Legea nr.163 din
09 iulie 2010 cu privire la autorizarea executarii lucrarilor de constructie.

Prin raspunsul nr. 21/2738-p din 04 decembrie 2017, Directia Generala
Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului mun. Chisinau a respins
cererea pe motiv ca reprezentantul Consiliului mun. Chisinau a contestat incheierea
din 17 iulie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru la Curtea de Apel Chisinau,
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iar asupra eliberarii certificatului de urbanism pentru proiectul solicitat urmeaza sa
se expuna instanta de judecatd, dupa care se va conforma si Directia Generala
Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului mun. Chisinau.

Considera raspunsul ilegal si neintemeiat.

IMP ,,Chisindau-Proiect” a efectuat un studiu de prefezabilitate asupra terenului
cu numarul cadastral XXXXXX situat in mun. XXXXXX. str.XXXXXX, cu
suprafata de 0.07 ha. In baza constatirilor ficute s-a propus ca terenul si fie folosit
doar pentru prestarea unor servicii de transport in care se include si statiile de
alimentare cu carburanti.

La 30 iulie 2015, Primaria mun. Chisinau a emis certificatul de urbanism
nr.375i/15 la cererea Uniunii conducatorilor auto din Republica Moldova, iar in baza
acestuia si documentatiei de proiect a fost eliberatd autorizatia de constructie
nr.339-c¢/16 din 21 noiembrie 2016, anume pentru proiectarea si executarca
lucrarilor de construire a unei statii de alimentare cu produse petroliere si gaze in
complex cu statia de deservire tehnica si spaldtorie auto in limitele terenului
mentionat.

in baza contractului de vanzare-cumparare a devenit proprietarul lotului de
teren cu suprafata de 0.07 ha, cu destinatie pentru constructie.

Argumentul indicat in raspunsul nr. 21/2783-p din 04 decembrie 2017 ca lotul
de pamant se afla in litigiu nu poate constitui temei de refuz in eliberarea
certificatului de urbanism, deoarece aceasta circumstanta nu este prevazuta in art. 3
din Legea nr.163 din 09 iulie 2010 cu privire la autorizarea executarii lucrarilor de
constructie.

Chiar daca ar fi existat un litigiu care intr-un mod sau altul ar avea tangenta cu
bunul imobil, acesta nu este un litigiu in care Consiliul mun. Chisindu contesta
dreptul de proprietate asupra lotului de pamant.

La 13 decembrie 2017, a depus la Directia Generala Arhitectura, Urbanism si
Relatii Funciare a Consiliului mun. Chisinau cerere prealabila, prin care a solicitat
revocarea raspunsului nr. 21/2738-p din 04 decembrie 2017, cu eclaborarea in
termenul prevazut de lege a certificatului de urbanism pentru proiectarea statiei
multicarburant de alimentare a automobilelor pe lotul de pamand mentionat.

Prin raspunsul Directiei Generale Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a
Consiliului mun. Chiginau nr. 21/8296 din 27 decembrie 2017 s-a respins cererea
prealabila. Raspunsul il considera neintemeiat si ilegal.

Valentin Ionascu a fost imputernicit prin procura sa semneze si sa depund in
interele sale actiune in contencios administrativ impotriva Directiei Generale
Arhitecturd, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului mun. Chisindu si Primariei
mun. Chisinau cu privire la obligarea emiterii certificatului de urbanism solicitat.

Prin incheierea din 26 ianuarie 2018 a Judecdtorier Chisinau, sediul Centru,
cererea de chemare in judecatd depusd de Valentin Ionascu a fost restituita pe motiv
ca a fost semnata de o persoana neimputernicita. Totodata, i s-a comunicat dreptul
de a se adresa repetat in judecata cu aceeasi actiune, impotriva acelorasi parati, cu
acelasi obiect si aceleasi temeiuri, dupa lichidarea neajunsurilor.

Dupa ce a receptionat incheierea mentionata, a intreprins masurile de rigoare
pentru lichidarea neajunsurilor.

Depunerea cererii de chemare in judecatd de catre Valentin lonascu se
datoreaza faptului cd activeazd in regiunea Transnistreand, iar in perioada
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22 ianuarie 2018 — 29 ianuarie 2018 a fost in imposibilitate de a se deplasa in
mun. Chisindu pentru a angaja un avocat sau sa depuna personal actiunea in judecata.

Considera ca argumentele invocate sunt intemeiate si suficiente pentru a admite
cererea de repunere in termen.

Andrian Covganet a solicitat admiterea actiunii, repunerea in termenul de
depunere a prezentei cereri de chemare in judecata, obligarea Directiei Generale
Arhitecturd, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului mun. Chisindu si Primariei
mun. Chisindu sd elaboreze si sd elibereze in termenul prevazut de lege certificatul
de urbanism pentru proiectarea statiei multicarburant de alimentare a
autovehiculelor pe lotul de pamant cu suprafata de 0,07 ha si
nr. cadastral XXXXXX, repararea prejudiciului moral in marime de 5000 de lei si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 08 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a respins ca fiind neintemeiata cererea de chemare 1n judecata inaintata de catre
Andrian Covganet impotriva Directiei Generale Arhitectura, Urbanism si Relatii
Funciare a Consiliului mun. Chisindu, Primariei mun. Chisindu cu privire la
obligarea elaborarii si eliberarii certificatului de urbanism, repararea prejudiciului
moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

La 10 septembrie 2018, Andrian Covganet reprezentat de avocatul Andrei
Matco a depus cerere de apel impotriva hotararii din 08 septembrie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru solicitand admiterea apelului, casarea integrala
a hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii
(f.d.101).

Prin decizia din 05 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de Andrian Covganet reprezentat de avocatul Andrei Matco;

S-a casat integral hotararea din 08 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru si s-a emis 0 noud hotarare, prin care s-a admis partial cererea de
chemare in judecata.

S-a obligat Directia Generala Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a
Consiliului mun. Chisinau si Primaria mun. Chisindu sa elibereze lui Andrian
Covganet certificatul de urbanism pentru proiectarea Statiei multicarburant de
alimentare a autovehicolelor, pe lotul de pamint cu suprafata 0.07 ha,
nr. cadastral XXXXXX, amplasat in mun. XXXXXX. str. XXXXXX.

S-a incasat in beneficiul Iui Andrian Covganet din contul Directiei Generale
Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului mun. Chisinau si Primariei
mun. Chisinau suma de 2000 de lei, cu titlu de prejudiciu moral.

In rest pretentiile privind recuperarea prejudiciului moral si incasarea
cheltuielilor de judecata s-au respins.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a conchis cd prima instantd nu a constatat
si nu a elucidat pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea cauzei, ceea
ce a dus la aplicarea eronata a normelor de drept material si emiterea unei hotarari
gresite privind netemeinicia actiunii.

Reapreciind probele din dosar, instanta de apel a concluzionat asupra
temeiniciei partiale a actiunii inaintate.

La 23 mai 2019, Primaria si Consiliul mun. Chisindu au depus cerere de recurs
impotriva deciziei din 05 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau solicitand casarea
deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii primei instante.



In motivarea cererii de recurs au invocat ci, decizia instantei de apel au
receptionat-o la 09 aprilie 2019 si o considera ilegala, fiind adoptata cu incélcarea
normelor de drept material si procedural.

Decizia contestata este 1n contradictie cu art.241 alin. (5) Codul de procedura
civila.

Instanta de apel a apreciat doar argumentele invocate de catre intimat, lasand
fara apreciere argumentele din referinta depusa de Consiliul mun. Chisinau, astfel
incalcand dispozitiile art.6 CEDO. Or, partea motivata a deciziei contestate este o
relatare a argumentelor aduse de catre intimat.

Curtea de Apel Chisindu a determinat incorect obiectul probatiunii, adica
circumstantele care au importanta pentru solutionarea justa a cauzei.

Terenul cu nr. cadastral XXXXXX situat 1n mun. XXXXXX. str.XXXXXX,
cu suprafata de 0,07 ha, a fost format din terenul cu nr. cadastral XXXXXX din
Anexa la decizia Consiliului mun. Chiginau nr.11/52 din 23 decembrie 2014
,Despre delimitarea terenurilor proprietate municipald din sectorul Botanica™ este
domeniu public.

Astfel, terenul asupra caruia Andrian Covganet pretinde cd este proprietar a fost
dobandit cu incalcarea directa a legislatiei in vigoare, or, acesta nu a prezentat actele
care au stat la baza Instrainarii, iar incheierea contractului de vanzare-cumpdarare nu
reprezinta calea legala de dobandire a dreptului de proprietate.

La 02 septembrie 2019, Andrian Covganet reprezentat de avocatul Andrei
Matco a depus referintd asupra cererii de recurs prin care a solicitat declararea
inadmisibild a recursului.

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018 a fost adoptat Codul administrativ al
Republicii Moldova.

Conform art. 257 alin. (1) Codul administrativ, prezentul cod a intrat in vigoare
la 01 aprilie 2019.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza cad decizia instantei de apel ce constituie obiectul prezentului
recurs a fost pronuntatd pana la intrarea in vigoare a Codului administrativ.
Respectiv, termenul de declarare al recursului urmeaza a fi calculat conform
dispozitiilor instituite de Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civild, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi
restabilit.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Chisinadu a fost pronuntata
la 05 martie 2019 si a fost expediatd partilor prin intermediul oficiului postal la
04 aprilie 2019.

Date care ar confirma receptionarea deciziei din 05 martie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau de catre Primaria si Consiliul mun. Chisinau la materialele dosarului
lipsesc, insa ultimii in cererea de recurs au mentionat ca au receptionat-0 la
09 aprilie 2019.

In aceste circumstante, recursul declarat de Primaria si Consiliul mun. Chisinau
la 23 mai 2019, se considera depus in termen.



Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios examinand
admisibilitatea recursului declarat de Primaria si Consiliul mun. Chisinau a
considerat ca acesta este admisibil, motiv pentru care a fost numit pentru examinare
in complet de 5 judecatori.

Conform art. 258 alin. (3) Cod administrativ, procedurile de contencios
administrativ initiate panad la intrarea in vigoare a prezentului cod se vor examina in
continuare, dupa intrarea in vigoare a prezentului cod, conform prevederilor
prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni in contenciosul
administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pana la intrarea in vigoare
a prezentului cod. Prevederile prezentului alineat se vor aplica corespunzator pentru
procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a incheierilor judecatoresti.

Din sensul normei de drept enuntate urmeaza ca, legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale.

Conform art. 247 Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie examineaza
si solutioneaza recursul fara sedintd de judecata.

Totodatd, conform art. 195 din Codul administrativ, procedura actiuni in
contenciosul administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzitor prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art. 169-171.

Din intelesul logico-juridic al art. 195 si 258 alin. (3) din Codul administrativ
cert rezulta ca, procedura de contencios administrativ dedusa judecatii in prezenta
spetd urmeaza a fi judecata in coroborarea dispozitiilor Codului de procedura civila
cu cele din Codul administrativ al Republicii Moldova, aprobat prin Legea nr. 116
din 19 iulie 2018.

In aceastd consecventi, in spetd, instanta de recurs urmeaza si se conduci de
imputernicirile de care a fost investita prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018.

Conform art. 248 alin. (1) lit. d) din Codul administrativ, examinand recursul,
Curtea Suprema de Justitie caseaza integral decizia instantei de apel si restituie cauza
instantei de apel dacd, in baza limitor stabilite de lege ale examinarii recursului, nu
poate adopta o solutie finald in acest caz.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a casa integral
decizia instantei de apel, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisindu, din
motivele ce succed.

In motivarea concluziei enuntate se retin urmitoarele argumente.

Din Registrul bunurilor imobile pentru efectuarea tranzactiilor rezulta ca la
24 octombrie 2016 Andrian Covganet a inregistrat dreptul de proprietate asupra
terenului cu nr. cadastral XXXXXX din mun. XXXXXX. str.XXXXXX 1n baza
contractului de vinzare-cumparare nr. 21635 din 24 octombrie 2016 (f.d.17).

La 23 iunie 2017, Andrian Covganet S-a adresat Consiliului mun. Chisinau cu
cererea nr. 5625, prin care a solicitat elaborarea si eliberarea certificatului de
urbanism pentru proiectarea unei statii de alimentare cu carburanti, (f.d.10).

Prin raspunsul nr. 21/2738-p din 04 decembrie 2017, Directia Generalad
Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului mun. Chisinau a comunicat
lui Andrian Covganet cd reprezentantul Consiliului mun. Chisindu a contestat
incheierea din 17 iulie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru la Curtea de Apel
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Chisindu, iar asupra eliberarii certificatului de urbanism pentru proiectul solicitat
Urmeaza sa se expund instanta de judecatd, dupa care se va conforma si Directia
Generala Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului mun. Chisinau
(f.d.11).

La 13 decembrie 2017, Andrian Covganet a depus la Directia Generala
Arhitecturd, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului mun. Chisindu cerere
prealabila, prin care a solicitat revocarea raspunsului nr. 21/2738-p din
04 decembrie 2017, cu elaborarea in termenul prevazut de lege a certificatului de
urbanism pentru proiectarea statiei multicarburant de alimentare a automobilelor pe
lotul de pamand mentionat (f.d.12-15).

Directia Generala Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului
mun. Chisinau prin raspunsul nr. 21/8296 din 27 decembrie 2017 a comunicat lui
Andrian Covganet ca se va conforma dupa ce se va expune instanta de judecata
(f.d.16).

Prin incheierea din 26 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
restituit cererea de chemare in judecata depusa de Valentin Ionascu in interesele lui
Andrian Covganet impotriva Directiei Generale Arhitecturd, Urbanism si Relatii
Funciare a Consiliului mun. Chisinau cu privire la contestarea actului administrativ,
compensarea cheltuielilor de judecata si repararea prejudiciului moral (f.d.7).

La 05 februarie 2018, Andrian Covganet a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Directiei Generale Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului
mun. Chisindu, Primariei mun. Chisindu prin care a solicitat admiterea actiunii,
repunerea in termenul de depunere a prezentei cereri de chemare in judecata,
obligarea Directiei Generale Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului
mun. Chisindu s1 Primdriel mun. Chisindu sa elaboreze i sd elibereze in termenul
prevazut de lege certificatul de urbanism pentru proiectarea statiei multicarburant de
alimentare a autovehiculelor pe lotul de pamant cu suprafata de 0,07 ha si
nr. cadastral XXXXXX, repararea prejudiciului moral in marime de 5000 de lei si
compensarea cheltuielilor de judecata.

In conformitate cu art. 238 alin. (2) Cod de proceduri civild, completul de
judecatd delibereaza, sub conducerea presedintelui sedintei, toate problemele
prevazute de lege care urmeaza sa fie solutionate, apreciaza probele, determina
circumstantele si caracterul raportului juridic dintre parti, legea aplicabila
solutionarii cauzei si admiterea actiunii. Fiecare problema urmeaza sa fie pusa astfel
incit sa se poata da un raspuns afirmativ sau negativ.

In conformitate cu art.241 alin. (6) Cod de procedurd civila, dispozitivul
cuprinde concluzia instantei judecatoresti privind admiterea sau respingerea
integrala sau partialda a actiunii, repartizarea cheltuielilor de judecata, calea si
termenul de atac al hotararii.

Fiind investita cu judecarea cauzei, prima instantd a ajuns la concluzia
netemeiniciei cererii de chemare in judecata, fara a se pronuta in privinta cererii lui
Andrian Covganet privind repunerea in termen a cererii de chemare in judecata.

Judecand apelul declarat de Andrian Covganet reprezentat de avocatul Andrei
Matco, instanta de apel I-a admis, a casat hotararea din 08 septembrie 2018 a
Judecatoriei Chiginau, sediul Centru si a pronuntat o hotarare noua de admitere
partiald a actiunii.



In conformitate cu art. 373 alin. (2) si (5) din Codul de proceduri civila, in
limitele apelului, instanta de apel verificd circumstantele si raporturile juridice
stabilite Tn hotararea primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care
au importantd pentru solutionarea cauzei, apreciaza probele din dosar si cele
prezentate suplimentar in instantd de apel de catre participantii la proces.

Instanta de apel este obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate
in apel.

Instanta de apel nu s-a expus in privinta pretentiei lui Andrian Covganet cu
privire la repunerea in termen a cererii de chemare in judecata, referindu-se in
exclusivitate doar asupra pretentiei privind obligarea Directiei Generale Arhitectura,
Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului mun. Chisinau si Primariei mun. Chisinau
sa elaboreze si sa elibereze in termenul prevazut de lege certificatul de urbanism
pentru proiectarea statiei multicarburant de alimentare a autovehiculelor pe lotul de
pamant cu suprafata de 0,07 ha si nr. cadastral XXXXXX.

Astfel, prima instanta si instanta de apel, nu s-au expus in privinta cererii lui
Andrian Covganet de repunere in termenul de depunere a cereri de chemare in
judecata ca fiind omis din motive intemeiate.

Or, in cazul in care instanta de judecata se abtine de a da un raspuns special si
explicit la cele mai importante intrebari, fard a acorda partii care a formulat actiunea
posibilitatea de a sti daca acest mijloc de aparare a fost neglijat sau respins, acest
fapt se va considera o incélcare a dreptului la un proces echitabil (speta Adrian
Lebedinschi c. Republicii Moldova, hotararea din 16 iunie 2015).

in afara de aceasta, prin decizia din 30 noiembrie 2017 a Curtii de Apel
Chisinau s-a admis recursul declarat de Consiliul mun. Chisindu impotriva incheierii
din 17 iulie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

S-a casat incheierea din 17 iulie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central.

S-a admis contestatia Consiliul mun. Chisindu cu privire la anularea procesului-
verbal privind constatarea faptului de preluare a dreptului de proprietate si s-a anulat
procesul verbal 1intocmit de executorul judecdtoresc Alexandru Tcacenco
nr. 020-897/2016 din 14 septembrie 2016 privind constatarea faptului de preluare a
dreptului de proprietate.

Adrian Covganet prin raspunsurile Directiei Generale Arhitecturd, Urbanism si
Relatii Funciare a Consiliului mun. Chisinau din 04 decembrie 2017 si
27 decembrie 2017 a fost informat ca cererea privind eliberarea certificatului de
urbanism va fi solutionata dupa pronuntarea instantei de judecata asupra recursului
Consiliulut mun. Chisindu impotriva incheierii din 17 iulie 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Central.

La 30 noiembrie 2017 procesul-verbal intocmit de executorul judecatoresc
Alexandru Tcacenco nr. 020-897/2016 din 14 septembrie 2016 privind constatarea
faptului de preluare a dreptului de proprietate a fost anulat si nu producea efecte
juridice.

La data adresarii Iui Adrian Covganet cu prezenta actiune, procesul-verbal
intocmit de executorul judecatoresc Alexandru Tcacenco nr. 020-897/2016 din
14 septembrie 2016 era anulat, insd instanta de apel la emiterea deciziei nu a tinut
cont de aceste circumstante.

Corectarea erorilor admise de catre prima instantd si instanta de apel la
judecarea cauzei in ordine de recurs nu este posibila.



Din considerentele mentionate si avand in vedere ca eroarile judiciare nu pot fi
corectate de catre instanta de recurs, completul specializat pentru examinarea
actiunilor n contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a casa
integral decizia din 05 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si de a restitui cauza
la Curtea de Apel Chisindu.

Conform art. 195, 247, 248 alin.(1) lit. d) si alin. (2), si art. 258 alin.(3) din
Codul administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor 1in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se caseaza integral decizia din 05 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza de contencios administrativ intentatd la cererea de chemare in judecata depusa
de Andrian Covganet impotriva Directiei Generale Arhitectura, Urbanism si Relatii
Funciare a Consiliului mun. Chisindu, Primariei mun. Chisindau cu privire la
obligarea elaborarii si eliberarii certificatului de urbanism, repararea prejudiciului
moral si compensarea cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei la Curtea de
Apel Chisindu.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintel,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

Judecatorii lurie Bejenaru
Maria Ghervas
Victor Burduh

Sveatoslav Moldovan



