Dosarul nr. 2rc-120/19

Prima instanta: Judecatoria Ciocana, mun. Chisinau — A. Malii
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau —E. Clim, G. Daschevici, E. Palanciuc
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau — E. Clim, G. Daschevici, E. Palanciuc

INCHEIERE
02 octombrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii lurie Bejenaru
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitatd
.Servivet”,

in cauza civila la cerereca de chemare in judecata depusa de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Servivet” impotriva Societatii pe Actiuni ,,Combinatul de
produse cerealiere Chisinau” cu privire la incasarea dobanzii de intarziere si a
penalitatilor,

impotriva incheierii din 18 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins ca inadmisibila cererea de revizuire declarata de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Servivet”,

constata:

La 15 august 2008 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Cerealis Prod” (in
continuare SRL ,,Cerealis Prod”) s-a adresat cu cerere de chemare in judecata,
concretizatd ulterior, Tmpotriva Societatii pe Actiuni ,,Combinatul de produse
cerealiere Chisindu” (in continuare SA ,,Combinatul de produse cerealiere Chisinau”),
prin care a solicitat incasarea sumelor de 5735561.86 lei s1 227794.33 dolari SUA cu
titlu de dobanzi si penalitati si a cheltuielilor de judecata in marime de 172066.85 lei
si 6833 dolari SUA.

Prin incheierea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 26 aprilie 2012 s-a dispus
de a inlocui reclamantul SRL ,,Cerealis-Prod” cu succesorul lui in drepturi SRL
,Servivet”. ( f.d.180-183, vol. I)

La 21 februarie 2014 SRL ,,Cimexgrup-Impex” s-a adresat cu cerere privind
intervenirea 1n proces in calitate de intervenient principal. ( f.d. 210-211, vol. I)

Prin incheierea din data de 24 martie 2014 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau
s-a refuzat in atragerea in calitate de intervenient principal al SRL ,,Cimexgrup-
Impex”. ( f.d. 242-244, vol.l)

Prin hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 28 martie 2014 s-a admis
partial cererea de chemare in judecata, s-a incasat de la SA ,,Combinatul de produse
cerealiere Chisinau” in beneficiul SRL ,,Servivet” suma de 5 735 561, 86 lei si suma
de 227 794, 33 dolari cu titlu de penalitati si dobanzi, suma de 240 461,46 lei cu titlu
de cheltuieli de judecata sub forma de taxa de stat, in total suma de 5 976 023,32 lei si
227 794, 33 dolari, convertiti in lei moldovenesti la cursul oficial al Bancii Nationale

1



a Moldovei din data executarii hotdrarii. In rest actiunea a fost respinsa. ( f.d. 16, 25-
35, vol. 1)

La 04 aprilie 2014 SA ,,Combinatul de produse cerealiere Chisinau” a depus
cerere de apel impotriva hotararii Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 28 martie
2014. (f.d. 21, vol. I1)

La 16 mai 2014 SRL ,,Cimexgrup-Impex” a depus cerere de recurs impotriva
incheierea din data de 24 martie 2014 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau. (f.d.
37,38, vol. II)

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 27 iunie 2014 a casat incheierea
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 24 martie 2014, cu restituirea cauzei in prima
instantd la etapa primirii cererii de intervenire in proces in calitate de intervenient
principal a SRL ,,Cimexgrup- Impex”. (f.d.70,71-74, vol. 1)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 decembrie 2014 a fost admisa
retragerea apelului depus de SA ,,Combinatul de produse cerealiere din Chisinau”.
(f.d. 109-111, vol. I1)

La 15 iulie 2014 SRL ,,Servivet” a depus cerere de revizuire impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 27 iunie 2014. ( f.d. 120, vol.Il)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 septembrie 2015 a fost respinsa ca
fiind inadmisibild cererea de revizuire declaratd de SRL ,,Servivet” asupra deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 27 iunie 2014. ( f.d. 144, 145-149, vol.ll)

La 10 iulie 2015 SRL ,,Cimexgrup- Impex” a depus cerere de revizuire impotriva
hotararii Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 28 martie 2014. (f.d. 162-164, vol.
)

Prin incheierea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 13 mai 2016 a fost
respinsd ca fiind depusa tardiv cererea de revizuire inaintatd de SRL ,,Cimexgrup-
Impex” asupra hotararii Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 28 martie 2014. ( f.d.
225-229, vol.Il)

Judecatoria Ciocana, mun. Chisinau prin incheierea din 13 mai 2016 a respins ca
fiind inadmisibild cererea de examinare a cererii de atragere a SRL ,,Cimexgrup-
Impex” in calitate de intervenient principal. ( f.d. 230-232, vol.l1)

La 25 mai 2016 SRL ,,Cimexgrup- Impex” a depus recurs impotriva incheierilor
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 13 mai 2016. ( f.d. 239-241, vol.ll)

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 28 octombrie 2016 a fost respinsa cererea
de recurs declarata de SRL ,Cimexgrup-Impex”, cu mentinerea incheierilor
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 13 mai 2016. ( f.d. 6, 7-12, vol.IlI)

La 11 septembrie 2017 Ministerul Agriculturii, Dezvoltarii Regionale si Mediului
a depus cerere de revizuire impotriva hotararii Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din
28 martie 2014. ( f.d. 23-29, vol.11l)

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana din 15 mai 2018 s-a respins
ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Ministerul Agriculturii,
Dezvoltarii Regionale si Mediului. ( f.d. 155-163, vol.Ill)

La 30 mai 2018 Ministerul Agriculturii, Dezvoltarii Regionale si Mediului a
depus recurs impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 15 mai
2018, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii Judecatoriei
Chisinau, sediul Ciocana din 15 mai 2018 cu pronuntarea unei noi decizii prin care sa
fie casatd hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 28 martie 2014, atragerea
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in calitate de intervenient accesoriu Ministerul Agriculturii, Dezvoltarii Regionale si
Mediului. ( f.d. 166-175, vol. I1I)

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 septembrie 2018 s-a admis recursul
declarat de catre Ministerul Agriculturii, Dezvoltarii Regionale si Mediului, s-a casat
incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 15 mai 2018, s-a remis cauza
civila la rejudecare in prima instantd, in ordine de revizuire, la Judecatoria Chisinau,
sediul Ciocana in alt complet de judecata. ( f.d. 37-44, vol. V)

La 10 ianuarie 2019 SRL ,,Servivet” a depus cerere de revizuire asupra deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 24 septembrie 2018, prin care a solicitat admiterea cererii
de revizuire si casarea deciziei atacate. ( f.d. 74-75, vol.lV)

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din data de 18 martie 2019 a respins ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire declarata de catre SRL ,,Servivet”. ( f.d. 83, 86,
vol.1V)

Impotriva incheierii instantei de apel, la data de 08 aprilie 2019 a depus recurs
SRL ,,Servivet”, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii din data
de 18 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, admiterea cererii de revizuire depusa de
catre SRL ,,Servivet” si casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 24 septembrie
2018. (f.d. 107-108, vol.lV)

In motivarea recursului societatea recurenti a indicat ci atat incheierea din data
de 18 martie 2019, cat si decizia din 24 septembrie 2018 ale Curtii de Apel Chisinau
sunt ilegale si pasibile de a fi casate si revizuite in temeiul art. 449 din Codul de
procedura civila, ori sunt prezente temeiuri ce justifica depunerea cererii de revizuire.

In opinia SRL ,.Servivet” Ministerul Agriculturii, Dezvoltirii Regionale si
Mediului nu a fost si nu este persoana care a fost lezata in drepturi, mai mult a stiut din
anul 2014 despre hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 28 martie 2014.

Examinand argumentele invocate in recurs in raport cu actele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide
ca recursul declarat urmeaza a fi restituit din motivele ce preced.

In conformitate cu art. 426%, alin. (1), lit. €) din Codul de proceduri civila instanta
de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate
fi atacata cu recurs, potrivit legii.

Articolul 426!, alin. (2) din Codul de procedurd civild prevede cd recursul
impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din temeiurile
prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cdi de atac.

Astfel, instanta de recurs observa ca dreptul de acces la un tribunal poate fi limitat,
inclusiv in cazul admisibilitatii contestatiilor naintate prin intermediul céilor de atac,
pentru ca prin insdsi natura sa, recursul este reglementat de catre lege si care se bucura
in aceastd privinti de o anumiti marja de apreciere. In acest sens, criteriile pentru
autorizarea unei cereri introduse pe o cale de atac extraordinara pot fi mai stricte decat
conditiile instituite pentru o cale de atac ordinara (a se vedea, inter alia, Marc Brauer
vs Germania, 1 septembrie 2016, parag. 34; Miessen vs Belgia, 16 octombrie 2016,
parag. 64; Samardzi¢ vs Croatia, 20 iulie 2017, parag. 28; Zubac vs Croatia (Marea
Camerad), 5 aprilie 2018, parag. 82).

Cu referire la posibilitatea contestarii incheierii de respingere a cererii de revizuire
ca inadmisibild, instanta de recurs mentioneaza ca problema este generata de art. 446,
alin. (2) din Codul de procedura civila, care prevede expres ca incheierile judecatoresti
care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se

3



supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii, incheierile
de remitere a cauzei la rejudecare nu se supun niciunei cai de atac.

Sub acest aspect, Colegiul mentioneaza ca decizia Curtii de Apel Chisinau din 24
septembrie 2018, prin care s-a admis recursul declarat de catre Ministerul Agriculturii
Dezvoltarii Regionale si Mediului, s-a casat incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana din 15 mai 2018, s-a remis cauza civila la rejudecare in prima instanta, in
ordine de revizuire, la Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana in alt complet de judecata,
prin prisma art. 446, alin. (2) din codul de procedura civila nu se supune revizuirii.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 18 martie 2019 a respins ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire declarata de catre SRL ,,Servivet” din motiv ca a fost
depusa Tmpotriva unui act judecatoresc, care nu elucideaza fondul cauzei si care in
conditiile legii nu se supune revizuirii.

Prin prisma art. 446, alin. (2) din Codul de procedura civila incheierile de
inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac, in cazul in care acestea au
fost emise asupra unei incheieri judecatoresti, care nu se refera la fondul cauzei.

Astfel, instanta de recurs relevd cd instanta ierarhic inferioard prin prisma
prevederilor articolului 446 alin. (2) Cod de procedura civild, nu a acordat posibilitatea
societatii recurentei de a contesta cu recurs incheierea din 18 martie 2019 a Curtii de
Apel Chisindu.

In acest context, nu poate fi retinut argumentul recurentului cu privire la
ilegalitatea incheierii contestate, deoarece acesta este irelevant in circumstantele in care
se refera la dezacordul cu respectiva incheiere, care in virtutea legii nu se supune
recursului.

In consecinta, Colegiul relevi ci prevederile exprese privind categoriile de acte
judecatoresti susceptibile recursului este conforma standardelor procedurale garantate
de art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, o asemenea reglementare juridica incadrandu-se pe deplin
in marja de apreciere recunoscuta autoritatilor statale in configurarea cadrului intern
relevant.

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere faptul ca incheierea din
18 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu este susceptibila recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a restitui recursul declarat de catre SRL ,,Servivet”.

In conformitate cu art. 426, alin. (1), lit. ), art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul, declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,»Servivet”, asupra incheierii din data de 18 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei
judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii lurie Bejenaru

Maria Ghervas



