Dosarul nr. 3ra-1108/19

INCHEIERE

03 octombrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobédneanu

Judecatorii Dumitru Mardari
Svetlana Filincova

examinand cererea de recuzare a judecdtorilor Curtii Supreme de Justitie,
Tamara Chisca-Doneva si Iurie Bejenaru depusi de citre Intreprinderea
Individuala ,,Nistor Maria” si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Jutad-Comert”,

in cauza de contencios administrativ, la actiunea depusi de Intreprinderea
Individuald , Nistor Maria” si Societatea cu Raspundere Limitatad ,,Jutad-Comert”
impotriva Consiliului mun. Chisindu, Primariet mun. Chisinau, Agentiel
Proprietatii Publice, intervenienti accesorii Serghei Odobescu, Cancelaria de Stat a
Republicii Moldova, Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” si Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Vera & Nadejda” cu privire la contestarea actelor
administrative si repararea prejudiciului moral,

constata:

La 23 februarie 2015, II ,Nistor Maria” si SRL ,,Jutad-Comert”, au depus
cerere de chemare in judecatd impotriva Consiliului mun. Chisindu, Primariei
mun. Chisinau, Agentiei Proprietatii Publice, intervenienti accesorii Serghei
Odobescu, Cancelaria de Stat a Republicii Moldova, IS ,,Cadastru” cu privire la
contestarea actelor administrative, repararea prejudiciului material, moral si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea protocolard din 25 februarie 2016 a fost atrasd in proces in
calitate de intervenient accesoriu SRL ,,Vera & Nadejda”.

Prin hotararea din 25 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea inaintata de I , Nistor Maria” si SRL ,.,Jutad Comert” impotriva Consiliul
mun. Chisindu si Primdriei mun. Chisindu, Agentiei Proprietatii Publice,
intervenienti accesorii Odobescu Serghei, Cancelaria de Stat a Republicii Moldova.
IP ,,Agentia Servicii Publice” si SRL ,,Vera & Nadejda” cu privire la anularea
deciziilor, a titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren, repararea
prejudiciului moral, a fost respinsa ca tardiva.

La 11 iunie 2018, 1I , Nistor Maria” si SRL ,,Jutad -Comert” reprezentate de
avocatul Doina-loana Straisteanu, au depus apel impotriva hotararii din
25 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitdnd casarea integralad a
hotararii contestate, cu emiterea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.



Prin decizia din 29 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de 1I ,Nistor Maria” si SRL ,Jutad -Comert” reprezentate de avocatul
Doina-loana Straisteanu.

La 28 iunie 2019, iI , Nistor Maria” si SRL ,,Jutad -Comert” reprezentate de
avocatul Doina-loana Straisteanu au declarat recurs nemotivat impotriva deciziei
din 29 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand in urma depunerii cererii de
recurs motivate din 23 iulie 2019, admiterea recursului, casarea deciziei instantei
de apel cu pronuntarea unei noi decizii de admitere a actiunii.

La 23 iulie 2019, SRL ,,Jutad-Comert” a depus recurs impotriva deciziei din
29 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel cu pronuntarea unei noi decizii de admitere a actiunii.

La 17 septembrie 2019, Serghei Odobescu reprezentat de avocatul Gheorghe
Cobzac a depus referintd asupra cererii de recurs depuse de II , Nistor Maria” si
SRL ,,Iutad-Comert” reprezentate de avocatul Doina-loana Straisteanu, prin care a
solicitat declararea inadmisibila a recursului.

La 01 octombrie 2019, II ,,Nistor Maria” si SRL ,,Iutad-Comert” au depus
recurs suplimentar in care au reitereat solicitdrile initiale si cerere de recuzare a
Judecatorilor Curtii Supreme de Justitie Tamara Chisca-Doneva si Iurie Bejenaru.

iI , Nistor Maria” si SRL ,,Jutad-Comert” si-au intemeiat cererea de recuzare
pe dispozitiile art.50 alin.(1) lit. e) si d) Cod de procedura civila.

In motivarea cererii de recuzare au indicat ci judecitorul Tamara Chisca-
Doneva anterior a participat in completul de judecatd format din judecatorii Curtii
Supreme de Justitie Galina Stratulat si Dumitru Mardari la examinarea recursurilor
declarate de II ,\Nistor Maria” si SRL ,,Judat Comert” reprezentatd de avocatul
Roman Zadoinov, impotriva deciziei din 23 mai 2016 a Curtii de Apel Chisinau in
cauza civild inaintatd de II ,Nistor Maria” si SRL ,Iudat Comert” impotriva
Consiliului si Primariei mun. Chisindu, Agentia Proprietatii Publice, intervenientii
accesorii Odobescu Serghei, Cancelaria de Stat, Intreprinderea de Stat ,,Cadastru”,
SRL ,,Vera & Nadejda” privind contestarea actelor administrative si prin decizia
din 13 iulie 2016 a Curtii Supreme de Justitie a respins recursurile declarate de
II,Nistor Maria” si SRL ,JIudat Comert” rerpezentati de avocatul Roman
Zadoinov si a mentinut decizia din 23 mai 2016 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care s-a repus in termen recursul declarat de SRL ,,Vera & Nadejda”, s-a casat
incheierea din 11 mai 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chigindu si s-a emis 0
hotarare noua sub forma de incheiere prin care s-a respins cererea de asigurarea
actiunii.

La fel, au mentionat cd judecatorul Iurie Bejenaru anterior a participat in
completul de judecata format din Judecatorii Valeriu Doaga si Victor Burduh la
examinarea admisibilitatii recursurilor declarate de Primaria s1 Consiliul
mun. Chisindu si I ,Nistor Maria” si SRL ,JIudat Comer{” reprezentate de
avocatul Doina-loana Straisteanu impotriva deciziei din 28 noiembrie 2017, prin
care au fost respinse apelurile declarate de II ,Nistor Maria” si
SRL ,Jutad-Comert”, au fost admise apelurile declarate de Patrasca Eduard,
SC ,.SVS-Recprim” SRL, Stanislav Galeamov si Primaria mun. Chisinau si a fost
casata partial hotararea din 21 ianuarie 2016 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau,
si a deciziei suplimentare din 30 ianuarie 2018, prin care a fost admisa partial
cererea avocatului Anatolie Barbacar, in interesele lui Eduard Patrasca, privind
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anularea masurilor de asigurare ale Curtii de Apel Chisinau, in cauza civild la
cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea Individuala
,,Nistor Maria” impotriva Consiliului mun. Chisindu, Primariet mun. Chisinau,
Eduard Patrasca, Societatea Comerciala ,,SVS-Recprim” Societate cu Raspundere
Limitata, intervenienti accesorii Stanislav Galeamov si Oficiul Cadastral Teritorial
Chisinau cu privire la anularea certificatului de urbanism, autorizatiei de
constructie, procesului-verbal de receptie finala a imobilului, demolarea
constructiei neautorizate si repararea prejudiciului moral, si in cauza civila la
cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
,lutad-Comert” Impotriva Inspectiei de Stat in Constructii, Consiliului
mun. Chisinau, Primariei mun. Chisinau, Eduard Patragca, Societatii Comerciale
»SVS-Recprim” Societate cu Raspundere Limitata, intervenienfi accesorii
Stanislav Galeamov si Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu cu privire la anularea
certificatului de urbanism pentru proiectare, autorizatiei de constructie, procesului-
verbal de receptie finala a imobilului, obligarea radierii inscrisului din Registrul
bunurilor imobile, demolarea retelelor ingineresti, constructiilor neautorizate si
incasarea cheltuielilor de judecata si prin incheierea din 20 iunie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie a declarat inadmisibile recursurile depuse de i1 , Nistor Maria”
si SRL ,,Judat Comert” reprezentate de avocatul Doina-loana Straisteanu.

Examinand cererea cu privire la recuzarea judecatorilor Tamara Chisca-
Doneva si lurie Bejenaru, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca, cererea de recuzare este neintemeiata si
urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

Prin dispozitia Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 79 din
16 iulie 2019 cu privire la modificarea dispozitiilor nr. 48 din 29 martie 2019 si
nr.51 din 01 aprilie 2019, s-au modificat completele de judecatd in partea
componentei nominale a judecatorilor din cadrul completelor specializate in
examinarea cauzelor de contencios administrativ si civile.

Conform dispozitiei nominalizate, a fost constituit completul de judecata nr.1,
compus din magistratii: Tamara Chisca-Doneva (presedinte), Mariana Pitic,
Sveatoslav Moldovan (judecatori), pentru examinarea cauzelor de contencios
administrative si civile.

Prin incheierea din 26 septembrie 2019 a Presedintelui interimar al Curtii
Supreme de Justitie a Republicii Moldova privind necesitatea schimbarii
membrilor completelor de judecata permamente pentru sedintele Colegiului civil,
comercial si de contencios administratit al Curtii Supreme de Justitie din
30 septembrie — 06 octombrie 2019 a fost constituit completul de judecata nr.1,
compus din magistratii: Tamara Chisca-Doneva (presedinte), Iurie Bejenaru,
Sveatoslav Moldovan (judecdtori), pentru examinarea cauzelor de contencios
administrative.

In conformitate cu art. 202 alin. (1) din Codul administrativ, judecatorul care
examineaza actiunea in contencios administrativ trebuie sd se abtind sau poate fi
recuzat in baza temeiurilor prevazute la art. 49 si 50.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) si (2) lit. b) si ¢) din Codul administrativ,
pentru o autoritate publicd intr-o procedurd administrativda nu pot actiona, de
asemenea, persoanele in privinta carora existd un motiv de justificare a neincrederii
fatd de o exercitare impartiald a functiei.



Motivul indicat la alin. (1) poate exista, in special, atunci cand persoana care
actioneazd pentru autoritatea publicd: si-a expus parerea in public In mod
depreciativ sau intr-un alt mod ce poate fi contestat in privinta unui participant la
aceastd procedurd; si-a expus parerea in public cu privire la finalitatea procedurii
sau la aprecierea probelor pana la incheierea procedurii.

In conformitate cu art. 202 alin. (4) din Codul administrativ, recuzarea sau
abtinerea judecatorului se examineaza in ordinea prevazutd in Codul de procedura
civila.

Art. 52 alin. (2) si (4) din Codul de procedura civild prevede ca, propunerea
de abtinere de la judecata trebuie sa fie motivata si prezentatd pana la inceperea
dezbaterii cauzei in fond. Procedura solutiondrii cererii de abtinere de la judecata si
efectele admiterii ei se determind conform prevederilor art. 53 si 54.

In conformitate cu art. 53 alin. (5) din Codul de proceduri civild, instanta
decide asupra recuzarii in camera de deliberare printr-o incheiere motivata, care nu
se supune niciunei cai de atac decat o datd cu fondul hotararii sau al deciziei.

Din materialele cauzei rezulta ci, la 01 octombrie 2019, I , Nistor Maria” s
SRL ,,Iutad-Comert” au depus cerere de recuzare a Judecatorilor Curtii Supreme de
Justitie Tamara Chisca-Doneva si Iurie Bejenaru.

In motivarea cererii de recuzare au indicat ci judecitorul Tamara Chisca-
Doneva anterior a participat in completul de judecata format din judecatorii Curtii
Supreme de Justitie Galina Stratulat si Dumitru Mardari la examinarea recursurilor
declarate de iI ,Nistor Maria” st SRL ,,Judat Comert” reprezentatd de avocatul
Roman Zadoinov, impotriva deciziei din 23 mai 2016 a Curtii de Apel Chisinau in
cauza civild inaintata de il ,Nistor Maria” si SRL ,Judat Comert” impotriva
Consiliului si Primariei mun. Chisindu, Agentia Proprietatii Publice, intervenientii
accesorii Serghei Odobescu, Cancelaria de Stat, intreprinderea de Stat ,,Cadastru”,
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vera & Nadejda™ privind contestarea actelor
administrative si prin decizia din 13 iulie 2016 a Curtii Supreme de Justitie a
respins recursurile declarate de II ,Nistor Maria” si SRL ,JIudat Comert”
rerpezentatd de avocatul Roman Zadoinov si a mentinut decizia din 23 mai 2016 a
Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a repus in termen recursul declarat de
SRL ,,Vera & Nadejda”, s-a casat incheiereca din 11 mai 2015 a Judecatoriei
Centru, mun. Chisindu si s-a emis o hotarare noua sub forma de incheiere prin care
S-a respins cererea de asigurarea actiunii.

La fel, au mentionat cd judecatorul Iurie Bejenaru anterior a participat in
completul de judecata format din Judecatorii Valeriu Doaga si Victor Burduh la
examinarea admisibilitatii recursurilor declarate de Primaria s1 Consiliul
mun. Chisindu si I ,Nistor Maria” si SRL ,JIudat Comer{” reprezentate de
avocatul Doina-loana Straisteanu impotriva deciziei din 28 noiembrie 2017, prin
care au fost respinse apelurile declarate de 1I , Nistor Maria” si
SRL ,,Jutad-Comert”, au fost admise apelurile declarate de Eduard Patrasca,
SC ,.SVS-Recprim” SRL, Stanislav Galeamov si Primaria mun. Chisinau si a fost
casata partial hotararea din 21 ianuarie 2016 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau,
si a deciziei suplimentare din 30 ianuarie 2018, prin care a fost admisa partial
cererea avocatului Anatolie Barbacar, in interesele lui Eduard Patrasca, privind
anularea masurilor de asigurare ale Curtii de Apel Chisindu, in cauza civild la
cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea Individuald
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,,Nistor Maria” impotriva Consiliului mun. Chisindu, Primariei mun. Chisinau,
Eduard Patrasca, Societatea Comerciala ,,SVS-Recprim” Societatea cu Raspundere
Limitata, intervenienti accesorii Stanislav Galeamov si Oficiul Cadastral Teritorial
Chisinau cu privire la anularea certificatului de urbanism, autorizatiei de
constructie, procesului-verbal de receptie finald a imobilului, demolarea
constructiel neautorizate si repararea prejudiciului moral, si in cauza civila la
cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
,lutad-Comert” impotriva Inspectiei de Stat in Constructii, Consiliului
mun. Chigindu, Primariei mun. Chiginau, Eduard Patrasca, Societdtii Comerciale
»SVS-Recprim” Societate cu Raspundere Limitatd, intervenienfi accesorii
Stanislav Galeamov si Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu cu privire la anularea
certificatului de urbanism pentru proiectare, autorizatiei de constructie, procesului-
verbal de receptie finala a imobilului, obligarea radierii inscrisului din Registrul
bunurilor imobile, demolarea retelelor ingineresti, constructiilor neautorizate si
incasarea cheltuielilor de judecatd si prin incheierea din 20 iunie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie a declarat inadmisibile recursurile depuse de iI ,,Nistor Maria”
si SRL ,,Judat Comert” reprezentate de avocatul Doina-loana Straisteanu.

Colegiul remarcd ca simpla invocare a imprejurarilor care pun la indoiald
obiectivitatea si nepdrtinirea judecatorului recuzat, nu poate constitui temei de
admitere a cererii de recuzare. Or, faptul ca judecatorii Curtii Supreme de Justitie
Tamara Chisca-Doneva si Iurie Bejenaru prin incheierile nr. 3r-152/18 din
13 iulie 2016 si respectiv nr. 3ra-601/18 din 20 iunie 2018 s-au expus asupra
recursurilor declarate de 11, Nistor Maria” si SRL ,,Judat Comert” reprezentata de
avocatul Roman Zadoinov si respectiv Primaria si Consiliul mun. Chisindu,
i, Nistor Maria” si SRL ,,Judat Comert” reprezentate de avocatul Doina-loana
Striisteanu in cauzele civile la cererile de chemare in judecata depuse de iI ,,Nistor
Maria” s1 SRL ,,Judat Comert” impotriva Consiliului s1 Primariei mun. Chisinau,
Agentia Proprietatii Publice, intervenientii accesorii Serghei Odobescu, Cancelaria
de Stat, intreprinderea de Stat ,,Cadastru”, Societatea cu Raspundere Limitata
,,Vera & Nadejda” privind contestarea actelor administrative si respectiv cererea de
chemare in judecati depusa de Intreprinderea Individuala ,,Nistor Maria” impotriva
Consiliului municipal Chisinau, Primariei mun. Chisindu, Eduard Patrasca,
Societatea Comerciala ,,SVS-Recprim” Societatea cu Raspundere Limitata,
intervenienti accesorii Stanislav Galeamov si Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau
cu privire la anularea certificatului de urbanism, autorizatiei de constructie,
procesului-verbal de receptie finala a imobilului, demolarea constructiei
neautorizate si repararea prejudiciului moral, si In cauza civila la cererea de
chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Iutad-Comert”
impotriva Inspectiei de Stat in Constructii, Consiliului mun. Chisindu, Primariei
mun. Chisinau, Eduard Patrasca, Societatii Comerciale ,,SVS-Recprim” Societate
cu Raspundere Limitatd, intervenienti accesorii Stanislav Galeamov si Oficiul
Cadastral Teritorial Chisindu cu privire la anularea certificatului de urbanism
pentru proiectare, autorizatiei de constructie, procesului-verbal de receptie finala a
imobilului, obligarea radierii inscrisului din Registrul bunurilor imobile, demolarea
retelelor ingineresti, constructiilor neautorizate si incasarea cheltuielilor de
judecata, nu nu cad sub incidenta art. 50 alin. (2) lit. b) si c¢) din Codul
administrativ.



Mai mult, cauzele nr. 3r-152/18 din 13 iulie 2016 si respectiv nr. 3ra-601/18
din 20 iunie 2018 nu sunt conexe cu prezenta cauza.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie,
Tamara Chisca-Doneva si lurie Bejenaru depusi de catre II ,Nistor Maria” si
SRL ,Judat Comert” si de a transmite cauza de contencios administrativ
completului desemnat pentru examinarea cererilor de recurs.

In conformitate cu art. 202 alin. (4) din Codul administrativ si art. 53 si 270
CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge cererea cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de
Justitie, Tamara Chisca-Doneva si Iurie Bejenaru depusi de citre Intreprinderea
Individuala ,,Nistor Maria” si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Jutad-Comert”.

Cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa
de Intreprinderea Individuala , Nistor Maria” si Societatea cu Raspundere Limitati
,2Jutad-Comert” impotriva Consiliului mun. Chisinau, Primdriei mun. Chisinau,
Agentiei Proprietatii Publice, intervenienti accesorii Serghei Odobescu, Cancelaria
de Stat a Republicii Moldova, Institutia Publicd ,,Agentia Servicii Publice” si
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Vera & Nadejda” cu privire la contestarea
actelor administrative si repararea prejudiciului moral, se transmite completului
desemnat pentru examinarea cererilor de recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele completului,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Dumitru Mardari

Svetlana Filincova



