Dosarul nr. 2ac-203/19

INCHEIERE
09 octombrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecitoril Dumitru Mardari
Svetlana Filincova

examinand cererea depusa de SRL ”Asgardan-Grup” cu privire la stramutarea
cauzei civile intentate la demersul executorului judecatoresc Ungureanu Oleg cu
privire la confirmarea incheierii de transmitere in proprietate a bunului imobil,

constata:

La 14 mai 2019, executorul judecatoresc Ungureanu Oleg s-a adresat in
instanta cu un demers cu privire la confirmarea incheierii nr. 026-401/2018 din 08
mai 2019 de transmitere in proprietatea creditorului SRL Asgardan-Grup” a
bunului imobil ce apartine debitorului SA ”Energoimpex”.

Prin incheierea din 18 mai 2019 a Judecatoriei Cimislia (sediul Centru) a fost
dispusa transmiterea bunului imobil din proprietatea debitorului SA
“Energoimpex” in proprietatea creditorului SRL ”Asgardan-Grup” intru executarea
partiald a documentului executoriu nr. 2e-128/14 din 03 iunie 2015.

Nefiind de acord cu incheierea instantei, SA “Energoimpex” reprezentata de
avocatul Bruma Sorin a contestat-o cu recurs.

La 06 iunie 2019, cauza mentionata supra a parvenit in adresa Curtii de Apel
Chisinau, fiind repartizata spre examinare judecatorului Marina Anton.

La 15 iulie 2019, SRL “Asgardan-Grup” a inaintat o cerere de recuzare
completului de judecata compus din judecatorii Marina Anton (raportor), lon
Turcan, Vitalie Cotorobai.

Prin incheierea din 16 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, cererea de
recuzare inaintatd de SRL ”Asgardan-Grup” a fost respinsa.

La 16 1ulie 2019, SRL ”Asgardan-Grup” a depus o cerere cu privire la
stramutarea cauzei civile mentionate supra in temeiul prevederilor art. 43 alin. (2)
lit. f) al Codului de procedura civila.

In motivarea cererii a indicat ci, in procedura Curtii de Apel Chisindu s-au
aflat mai multe cauze ce tin de litigiile in procedura de executare, trei fiind



repartizate completului de judecatd compus din judecdtorii Marina Anton
(raportor), Ion Turcan, Vitalie Cotorobai. Astfel, in cadrul examinarii acestor trei
cauze completul de judecata, in special judecatorul-raportor, a dat dovada de
partialitate, adoptand niste solutii defavorabile creditorului SRL ”Asgardan-Grup”,
refuzdnd eliberarea actelor procesuale emise precum si respingand unele
demersuri.

Mai mult, SRL ”Asgardan-Grup” a invocat in cererea de stramutare temeiuri
de incompatibilitate a judecatorului Marina Anton care, in viziunea societatii,
favorizeaza partea adversa prin comportamentul ei, prin admiterea tuturor
demersurilor si cererilor SA “Energoimpex” si respingerea demersurilor SRL
”Asgardan-Grup”.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
de strdmutare a cauzei la o altd instantd de acelasi grad, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 43, alin. (2), lit. f) al Codului de procedura civila,
instanta stramutd cauza la o altd instantd dacd existd banuieli cd nepartinirea
judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca temeiurile invocate de SRL “Asgardan-Grup” cu privire la
faptul ca existd banuieli in privinta nepartinirii judecdtorilor, nu pot fi retinute,
deoarece sunt pur declarative, fiind la nivel de suspiciuni, pozitie contrard
prevederilor art. 43, alin. (2), lit. f) al Codului de procedura civila.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca argumentele invocate in cererea SRL “Asgardan-Grup” cu
privire la stramutarea cauzei civile la o altd instantd de apel nu sunt intemeiate si
nu cad sub incidenta art. 43 al Codului de procedura civila.

Or, temeiurile invocate de catre SRL “Asgardan-Grup” 1n privinta
judecatorilor Curtii de Apel Chisindu — Marina Anton, lon Turcan, Vitalie
Cotorobai privind lipsa de obiectivitate si impartialitate la examinarea cauzei au
fost indicate si in cererea de recuzare, care au fost analizate si respinse de catre
completul de judecata desemnat pentru examinarea cererii respective.

Mai mult, Colegiul mentioneazd ca stramutarea cauzei pentru judecare la o
alta instantd poate fi acceptatd in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) al Codului de
procedurd civila, doar atunci cand banuielile partilor in proces se raporteaza la toti
judecatorii instantei de judecatd sau la instanta de judecata ca institutie publica. La
caz, insa, cele invocate se refera doar la completul de judecatori desemnat pentru
judecarea cauzei si nu vizeaza ceilalti judecatori ai Curtii de Apel Chisinau.

Se mai retine ca conform jurisprudentei de referintd degajatd de Curtea
Europeand a Drepturilor Omului la acest subiect, se cere ca in fiecare caz concret
sd se stabileasca daca, in afara conduitei personale a judecatorului, existd fapte



dovedite de naturd a ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea acestuia.

Astfel, in circumstantele in care la cazul spetei nu s-a constatat careva
temeiuri in sensul prevederilor art. 43, alin. (2), lit. f) al Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd neintemeiata cererea de stramutare a cauzei depuse de SRL
”Asgardan-Grup”.

In conformitate cu art. 43, 269-270 Cod de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea de stramutare declarata de SRL ”Asgardan-Grup™.

Se remite cauza civild intentata la demersul executorului judecatoresc
Ungureanu Oleg cu privire la confirmarea incheierii de transmitere in proprietate a
bunului imobil, la Curtea de Apel Chisindu in acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobdneanu

Judecatorili Dumitru Mardari

Svetlana Filincova



