Dosarul nr. 2r-562/2019
prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud: N. Simciuc)

DECIZIE

09 octombrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Orvento-
Metall Trading Company”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de OOO ,,JInTepnaiin
Ykpauna” impotriva Societatea cu Raspundere Limitata ,,Orvento-Metall Trading
Company” cu privire la recunoasterea si incuviintarea executarii silite a hotararii
arbitrale strdine de Incasare a datoriei si cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierea din 19 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu,

constata:

La 29 ianuarie 2019, OOO ,Unrtepnaiin Ykpauna” a depus cerere privind
recunoasterea i Incuviintarea executarii silite a hotararii arbitrale straine in dosarul
nr. AC 614m/2015 din 25 februarie 2016 cu privire la incasarea de la SRL ,,Orvento-
Metall Trading Company” in beneficiul OOO ,,MaTepnaiin Ykpauna” a datoriei in
marime de 4 422,73 de dolari SUA si a costurilor de arbitraj in marime de 1 440 de
dolari SUA.

in motivarea cererii s-a indicat ¢ in conformitate cu Contractul de vanzare-
cumparare nr. 93/14 din 15 aprilie 2014, in perioada 03 iunie 2014 - 27 mai 2015,
000 ,Unutepmaiin Ykpamna” a expediat catre SRL ,,Orvento-Metall Trading
Company”, marfa in suma de 278 508,93 dolari SUA, insa ultima nu si-a indeplinit
pe deplin obligatiile sale de a plati pentru marfa livrata, achitand partial costul
marfurilor livrate, in valoare de 274 086,20 de dolari SUA.

Astfel, datoria inregistrata de SRL ,,Orvento-Metall Trading Company” pentru
marfurile livrate de OOO ,,urepnaiin Ykpauna” constituie 4422,73 de dolari SUA.

Ca urmare a neonorarii obligatiunilor contractuale, OOO ,Uutepmaiin
VYkpauna” a depus la Curtea de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera
de Comert si Industrie a Ucrainei cerere de chemare in judecatd impotriva SRL
,,Orvento-Metall Trading Company” cu privire la Tncasarea datoriei in suma de 4
422,73 de dolari SUA si compensarea costurilor de arbitraj.

Prin hotararea din 25 februarie 2016 a Curtii de Arbitraj Comercial
International de pe langa Camera de Comert si Industrie a Ucrainei, devenita
definitiva si executorie, S-a admis cererea OOO ,,MaTepnaiin Ykpauna”; S-a incasat
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de la SRL ,,Orvento-Metall Trading Company” in beneficiul OOO ,,MuTepnaiin
VYxpanna” datoria in suma de 4 422,73 de dolari SUA si costurile de arbitraj in suma
de 1 440 de dolari SUA.

Prin incheierea din 19 1ulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost admisa cererea
00O ,,AnTepnaitn Ykpauna” privind recunoasterea si incuviintarea executdrii silite
a hotararii arbitrale straine; a fost recunoscuta si incuviintata executarea pe teritoriul
Republicii Moldova a hotararii din 25 februarie 2016 a Curtii de Arbitraj Comercial
International de pe langd Camera de Comert si Industrie, prin care s-a incasat de la
SRL ,,Orvento-Metall Trading Company” in beneficiul OOO ,MuTepnaiin
Ykpauna” datoria in suma de 4 422,73 de dolari SUA si costurile de arbitraj in
marime de 1440 de dolari SUA.

La 08 august 2019, SRL ,,Orvento-Metall Trading Company” a declarat recurs
impotriva incheierii din 19 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si a solicitat casarea
acesteia cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

In motivarea recursului a invocat ci considerd incheierea instantei de apel
pasibila casarii, afirmand ca SRL ,,Orvento-Metall Trading Company” nu a fost
citatd in mod legal de prima instanta pentru sedinta de judecata din 19 iulie 2019,
deoarece acesta nu a receptionat citatie prin posta, necatind la faptul ca instanta a
cunoscut adresa aflarii recurentului.

De asemenea, recurenta a mentionat ca nu a fost instiintat despre aceasta
amanare nici prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
deoarece asemenea informatie lipseste in acest Program, or, prima instanta a fost
obligata sa se convinga de citarea si instiintarea recurentei in ordinea stabilita de art.
105 al. (1) si (1%) Cod procedura civila;

Recurenta a sustinut ca in perioada 08 iulie 2019 — 19 iulie 2019, reprezentantul
companiei nu a avut posibilitate sa participe la sedintele de judecatd, sd depuna
referintd sau cerere privind amanarea examindrii cauzei din motive intemeiate si
anume din cauza unei boli a unicului jurist al companiei, fapt confirmat prin
certificat de concediu medical.

Totodata, SRL ,,Orvento-Metall Trading Company” a invederat ca OOO
,JHTepmaiin Ykpaumna” nu a anexat la cererea de recunoastere si executare a
hotararii arbitrare straine documentele apostilate, in corespundere cu prevederile art.
475! alin. (4) din Codul de proceduri civild si Conventia cu privire la suprimarea
cerintei supralegalizarii actelor oficiale strdine, incheiatd la Haga la 5 octombrie
1961, sau in forma supralegalizatd, daca emana din celelalte state,

in conformitate cu art. 425 Cod de procedura civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 19 iulie 2019.

Materialele cauzei atesta expedierea participantilor la proces a copiei deciziei
motivate prin scrisoarea de insotire din 22 iulie 2019 (f.d. 134), dar la materialele
cauzei lipseste dovada de receptionare a acesteia de cdtre recurent.

Astfel, recursul declarat la 08 august 2019, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi admis,
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cu casarea incheierii din 19 iulie 2019 si remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea
de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si
sda caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionatd prin incheierea casata.

Asadar, actele cauzei denotd ca la 29 ianuarie 2019, OOO ,Uutepnaiin
VYkpauna” a depus cerere privind recunoasterea si incuviintarea executarii silite a
hotararii arbitrale straine in dosarul nr. AC 614m/2015 din 25 februarie 2016 cu
privire la incasarea de la SRL ,,Orvento-Metall Trading Company” in beneficiul
00O ,,MaTepmaiin Ykpanna” a datoriei in marime de 4 422,73 de dolari SUA si a
costurilor de arbitraj Tn marime de 1 440 de dolari SUA.

Fiind investita cu examinarea prezentei actiuni instanta de apel prin incheierea
din 19 1ulie 2019 a admis cererea OOO ,Untepnaiin Ykpaumna” privind
recunoasterea §i incuviintarea executdrii silite a hotararii arbitrale strdine; a
recunoscut i incuviintat executarea pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii din
25 februarie 2016 a Curtii de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera
de Comert si Industrie a Ucrainei, prin care a incasat de la SRL ,,Orvento-Metall
Trading Company” in beneficiul OOO ,,Mutepmnaiin Ykpanna” datoria in suma de 4
422,73 de dolari SUA si costurile de arbitraj in marime de 1440 de dolari SUA.

Pentru a solutiona astfel, instanta de apel a retinut spre examinare prevederile
art. 470, 475'-4753, 476 din Codul de procedurd civild, precum si prevederile
Conventiei cu privire la asistenta juridica si raporturile juridice in materie civila,
familiald s1i penald nr. 1993 din 22 ianuarie 1993, in vigoare pentru Republica
Moldova din 26 martie 1996.

Or, instanta de recurs considerda concluzia instantei de apel ca fiind
neintemeiatd si contradictorie, urmare a aplicarii normelor care nu urmau a fi
aplicate.

In speti, Colegiul mentioneaza ci litigiului dedus judectii nu sunt aplicabile
prevederile art. 470 din Codul de procedura civila, prevederi care sunt aplicabile
procedurii de recunoastere a hotararii judecatoresti strdine, precum si prevederile
Conventiei cu privire la asistenta juridica si raporturile juridice Tn materie civila,
familiala si penald nr. 1993 din 22 ianuarie 1993, in vigoare pentru Republica
Moldova din 26 martie 1996, care sunt aplicabile exclusiv raporturilor juridice in
materie civila, familiald si penald, si nicidecum procedurii de recunoastere si
executare a hotararilor arbitrale.

Reiesind din cele relatate, instanta de recurs invedereaza ca in conformitate cu
prevederile art. 475, alin. (2) din Codul de procedura civild, poate fi recunoscuta si
executatd Tn Republica Moldova o hotdrare arbitrala strdind emisa, in conformitate
Cu 0 conventie arbitrald, pe teritoriul unui stat strdin care este parte la Conventia
privind recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale strdine, adoptata la New
York la 10 iunie 1958, precum si o hotarare arbitrala straind ale carei recunoastere
si executare sunt reglementate fie prin tratatul international la care Republica
Moldova este parte, fie in baza principiului reciprocitatii in ceea ce priveste efectele
hotararii arbitrale straine.

In conformitate cu prevederile art. 475 alin. (1) — (2) din Codul de procedura
civila, cererea de recunoastere si executare a hotararii arbitrale striine se prezinta
curtii de apel in a carei circumscriptie se afla domiciliul/ resedinta sau sediul partii
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impotriva careia este invocata hotararea arbitrala straina, iar in cazul 1n care aceasta
nu are domiciliul/ resedinta sau sediul in Republica Moldova ori domiciliul/
resedinta sau sediul acesteia nu sunt cunoscute — curtii de apel 1n a carei
circumscriptie sunt situate bunurile acesteia. In cererea de recunoastere si executare
a hotararii arbitrale straine se indica: a) numele sau denumirea solicitantului ori a
reprezentantului sau, daca cererea este depusa de catre acesta, domiciliul/ resedinta
sau sediul, dupa caz; b) numele sau denumirea partii impotriva careia este invocata
hotdrarea arbitrala straind, domiciliul/ resedinta sau sediul, dupa caz; c) data la care
hotararea arbitralad straina a devenit executorie pentru parti, daca aceasta nu rezulta
din textul hotararii. Cererea poate contine si alte informatii, inclusiv numerele de
telefon si fax, adrese ale postei electronice, daca acestea sunt necesare pentru
examinarea corecta si la timp a cauzei.

Totodata, in baza art. 475 alin. (3) din Codul de proceduri civild, la cererea de
recunoastere si executare a hotararii arbitrale straine se anexeaza: a) originalul
hotararii arbitrale sau o copie de pe aceasta legalizata in modul stabilit; b) originalul
conventiei arbitrale sau o copie de pe aceasta legalizatd in modul stabilit; c¢) aditional,
in caz de necesitate, se va prezenta o declaratie pe propria raspundere privind faptul
daca si in ce masura hotararea arbitrala a fost executata.

Art. 475 alin. (4) din Codul de procedura civila, statueazi ca actele prevazute
la alin. (3) lit. a) si b) se prezinta n forma apostilata, daca emana din statele care au
semnat sau aderat la Conventia cu privire la suprimarea cerintei supralegalizarii
actelor oficiale straine, incheiatd la Haga la 5 octombrie 1961, sau in forma
supralegalizata, daca emana din celelalte state. Actele respective sunt scutite de
supralegalizare sau apostilare daca emana dintr-un stat cu care Republica Moldova
are Tncheiat un tratat care nu prevede supralegalizarea sau apostilarea.

In acest sens, Colegiul mentioneaza ca prin Hotararea nr. 57-XIV din 10 iulie
1998, Republica Moldova a aderat la Conventia pentru recunoasterea i executarea
sentintelor arbitrale straine din 10 iunie 1958.

Conform art. 1 alin. (1) al Conventiei sus mentionate, prezenta Conventie se
aplica recunoasterii i executdrii sentintelor arbitrale date pe teritoriul unui alt Stat,
decat acela unde se cere recunoasterea si executarea sentintelor si rezultate din
diferende intre persoane fizice sau juridice. Ea se aplica, de asemenea, sentintelor
arbitrale care nu sunt considerate ca sentinte nationale in Statul unde este ceruta
recunoasterea si executarea lor.

In corespundere cu prevederile art. 4 al aceliasi Conventii, pentru a obtine
recunoasterea §i executarea aratatd in articolul precedent, partea care cere
recunoasterea §i executarea trebuie sd prezinte odatd cu cererea: a) originalul
sentintei autentificat in mod cuvenit, sau o copie a acestui original intrunind
conditiile cerute pentru autenticitatea sa; b) originalul conventiei aratate in articolul
IT sau o copie intrunind conditiile cerute pentru autenticitatea sa. Dacd mentionata
sentinta sau mentionata conventie nu este redactata intr-o limba originala a tarii in
care sentinta este invocata, partea care cere recunoasterea si executarea sentintei va
trebui sa produca o traducere a acestor piese in aceasta limba. Traducerea va trebui
sa fie certificata de un traducator oficial, sau de un traducator cu juramant, ori de un
agent diplomatic sau consular.

Prin prisma normelor precitate, Colegiul constatd cd anume aceste norme
materiale si procedurale urmau a fi aplicate la examinarea cererii OOO ,,nTepmnaimn
VYkpauna” impotriva SRL ,,Orvento-Metall Trading Company” cu privire la
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recunoasterea si incuviintarea executarii silite a hotararii arbitrale straine de incasare
a datoriei si cheltuielilor de judecata.

In aceasta ordine de idei, faptele relatate genereazi casarea incheierii din 19
iulie 2019, or, mentinerea acesteia in conditiile enuntate ar constitui o incalcare a
dreptului recurentei de a dispune de drepturile sale in conditiile normelor in vigoare,
care sunt garantate si de Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

Distinct de cele enuntate, Colegiul civil, comercial si contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa
incheierea din 19 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si a restitui cauza spre
rejudecare in instanta de apel.

La rejudecarea cauzei, instanta de apel, pentru a concluziona sub aspectul
temeiniciei/ netemeiniciei actiunii, urmeaza sd verifice cerintele prin prisma
argumentelor si probelor atat a partii reclamante, cat si a partii parate, precum si sa
retina spre examinare normele materiale si procedurale aplicabile spetei.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Orvento-
Metall Trading Company”.

Se caseaza integral incheierea din 19 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de OOO , M uTtepmnaiin
Ykpauna” impotriva Societatea cu Raspundere Limitata ,,Orvento-Metall Trading
Company” cu privire la recunoasterea si incuviintarea executdrii silite a hotararii
arbitrale straine de incasare a datoriei si cheltuielilor de judecata, cu restituirea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



