Dosarul nr.2r-552/2019

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (M. Turcan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (lu. Cimpoi, I. Secrieru, A. Danilov)

DECIZIE
09 octombrie 2019 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Tatiana Socolova,

in cauza civild initiata la cererea depusa de Tatiana Socolova impotriva Nadejdei
Kolesnikova, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Evelina Marianciuc
privind améanarea sau esalonarea executarii hotararii, schimbarea modului si ordinii de
executare a hotararii,

impotriva incheierii din 11 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau prin care a fost
respinsa ca lipsita de temei cererea Tatianei Socolova cu privire la emiterea deciziei
suplimentare si de corectare a greselilor,

constata:

La 14 martie 2018, Tatiana Socolova a adresat cerere impotriva Nadejdei
Kolesnikova, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Evelina Marianciuc
privind améanarea sau esalonarea executarii hotararii, schimbarea modului si ordinii de
executare a hotararii.

Prin incheierea din 17 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, s-
a respins ca neintemeiata cererea depusa de Tatiana Socolova privind aminarea sau
esalonarea executarii hotararii, schimbarea modului si ordinii de executare a hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 20 iunie 2017.

Nefiind de acord cu solutia instantei, la 03 ianuarie 2019 Tatiana Socolova a
declarat recurs impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 17
decembrie 2018, solicitdind casarea incheierii si pronuntarea unei hotarari noi de
admitere a cererii.

Prin decizia din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca lipsit de
temei recursul declarat de Tatiana Socolova, cu mentinerea incheierii din 17 decembrie
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

Prin incheierea din 11 1ulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins, ca lipsita
de temei cererea Tatianei Socolova cu privire la emiterea deciziei suplimentare si de
corectare a greselilor la decizia din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

La 07 august 2019, Tatiana Socolova a declarat recurs impotriva incheierii din 11
iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea acesteia.

In sustinerea recursului a indicat ci solutionarea cauzei nu a fost efectuati in baza
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legii, iar actele procedurale vin in contradictie cu respectarea drepturilor fundamentale.

A mentionat ca fiind participanta la procedura de executare nu i-a fost asigurata
calea de aparare a drepturilor si intereselor sale. Instanta de apel urma sa considere
cererea de recurs ca o cerere primara, urmand sa solutioneze litigiul, si nu numai o cale
de atac procedurald, insd instanta de recurs nu s-a pronuntat asupra pretentiilor
formulate, ce face dovada ca solutia a fost aplicata si interpretata in mod incorect, in
raport cu circumstantele reale ale cauzei.

Astfel incheierea din 11 iulie 2019 si decizia din 14 martie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, au fost emise cu omisiuni, care tin de calitatea procesuala si cu erori materiale
si de calcul evidente.

A specificat ca prima instantd a examinat cererea in lipsa sa, desi dinsa a fost In
imposibilitate de a se prezenta fiind grav bolnava si nu a avut posibilitate sa instiinteze
instanta despre motivele neprezentarii. Prin urmare, a fost ingradit dreptul la justitie,
prin faptul ca nu si-a expus pozitia in sedinta de judecatd, confirmate prin probe
pertinente, fiind incalcate drepturile sale constitutionale. Totodata, instanta de recurs a
mentinut actul judecatoresc emis de prima instanta, contrar legii.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd ca incheierea Curtii de Apel Chisindu a fost
pronuntata la 11 iulie 2019, fiind expediata in adresa partilor la proces la 22 iulie 2019
(f.d. 177, vol.Il), insa la materialele cauzei nu se regaseste informatia privind data
receptionarii incheierii.

Prin urmare recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul in
termenul stabilit de art. 425 Cod de procedura civila, la 07 august 2019.

Potrivit prevederilor art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Examinand temeiurile recursului, in raport cu materialele cauzei civile, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urméatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Din materialele cauzei rezulta ca prin incheierea din 17 decembrie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, s-a respins ca neintemeiata cererea depusa de
Tatiana Socolova privind amanarea sau esalonarea executarii hotaririi, schimbarea
modului si ordinii de executare a hotaririi Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 20
iunie 2017 (f.d. 43-44, vol. I).

Prin decizia din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca lipsit de
temei, recursul declarat de Tatiana Socolova, cu mentinerea incheierii din 17
decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central (f.d. 234-238, vol. I).

La 16 aprilie 2019 Tatiana Socolova a depus cerere solicitand pronuntarea unei
decizii suplimentare de anulare a incheierii nr.019-3103/18 din 20 februarie 2018,
privind primirea spre examinare a documentului executoriu, intentarea procedurii de
executare, cit si corectarea greselilor din decizia din 14 martie 2019 a Curtii de Apel
Chiginau (f.d. 1-21, vol.1I).



La 26 iunie 2019 Tatiana Socolova a depus inca o cerere de recurs suplimentara,
solicitdnd pronuntarea deciziei suplimentare, inclusiv anularea titlului executoriu emis
la data de 13 februarie 2018, anularea incheierii nr. 019-3103/18 din 20 februarie 2018,
privind primirea spre executare a documentului executoriu, intentarea procedurii de
executare, declararea nulitatii absolute a recipisei din 25 mai 2014 (f.d. 98-137, vol.lI).

Prin incheierea din 11 1ulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins, ca lipsita
de temei cererea Tatianei Socolova cu privire la emiterea deciziei suplimentare si de
corectare a greselilor la decizia din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 146-
150, vol.II).

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel contestate, Tn raport cu motivele
recursului si cadrul legal aplicabil cazului, instanta de recurs constatd ca intemeiata
solutia instantei de apel de respingere ca lipsita de temei cererea Tatianei Socolova cu
privire la emiterea deciziei suplimentare si de corectare a greselilor la decizia din 14
martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, incheierea fiind emisa in concordanta cu
normele de drept procedural pertinente spetei.

in conformitate cu prevederile art. 249 alin. (1) si (2) Cod de proceduri civila,
dupa pronuntarea hotararii, instanta care a adoptat-o nu este in drept sa o anuleze nici
sa o modifice.

La cererea participantilor la proces sau din oficiu, instanta judecatoreasca
corecteaza greselile sau omisiunile din hotarare care tin de nume, calitatea procesuala,
orice alte erori materiale sau de calcul evidente. Problema corectarii unor astfel de
greseli se solutioneaza in baza dosarului gi/sau a materialelor anexate la cererea de
corectare a greselilor sau a omisiunilor, fara citarea participantilor la proces. Instanta
care examineaza problema corectarii poate dispune citarea participantilor pentru a se
pronunta cu privire la temeiurile de corectare. Neprezentarea lor insa nu impiedica
examinarea corectarii greselilor.

Colegiul atesta ca argumentele invocate de catre recurentd in cererea de corectare
a greselilor din 16 aprilie 2019 si 26 iunie 2019, nu constituie temei pentru corectarea
greselilor, deoarece acestea nu se incadreaza in prevederile art. 249 alin. (1) si (2) Cod
de procedura civila.

Instanta de recurs mentioneaza ca Curtea de Apel Chisginau corect a retinut faptul
ca Tatiana Socolova in cererea Sa nu a invocat careva greseli sau omisiuni privitor la
nume, calitate procesuala si nici alte erori materiale sau de calcul evidente, admise la
emiterea deciziei din 14 martie 2019.

Colegiul constata ca decizia din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu
contine greseli sau omisiuni care tin de nume, calitatea procesuala, orice alte erori
materiale sau de calcul evidente, la caz concluzia instantei de a respinge cererea
Tatianeil Socolova de corectare a greselilor fiind corecta.

In conformitate cu art.250 alin. (1), (2) Cod de proceduri civila, instanta care a
pronuntat hotarirea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, o hotarire
suplimentara daca:

a) nu s-a pronuntat asupra unei pretentii formulate de catre parti sau de catre
intervenientul principal,

b) rezolvind problema dreptului in litigiu, nu a indicat suma adjudecata, bunurile
ce urmeaza a fi remise sau actiunile pe care piritul trebuie sa le indeplineasca;

c¢) nu a rezolvat problema repartizarii intre par{i a cheltuielilor de judecata ori a
omis sad se pronunte asupra cererilor martorilor, expertilor, specialistilor, interpretilor
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sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile de judecata a caror compensare li se
cuvine.

Problema pronuntarii unei hotariri suplimentare poate fi pusda in termenul
executarii silite a hotaririi. Instanta emite, dupa examinare in sedintd de judecata,
hotarirea suplimentard, care poate fi atacatd in ordinea stabilitd de prezentul cod.
Participantilor la proces li se comunica locul, data si ora sedintei. Neprezentarea lor
insa nu Tmpiedica examinarea problemei.

Avand 1n vedere prevederile enuntate, instanta de recurs conchide ca argumentele
invocate in cererea cu privire la emiterea unei decizii suplimentare nu pot fi refinute
drept temei de admitere a acesteia si emiterea unei decizii suplimentare.

Colegiul constata ca cererea de emitere a deciziei suplimentare depusa de Tatiana
Socolova, cit si argumentele invocate de catre aceasta au fost cercetate, primind
aprecierea corespunzatoare, instanta de apel prin decizia emisa si-a expus in mod clar
motivele care au stat la baza adoptarii solutiei, precum si norma legala aplicabild spetei,
or, solicitarile recurentei incluse in cererea privind emiterea deciziei suplimentare, cit
si legalitatea actelor a caror anulare se cere, nu a constituit obiectul examindrii cererii
de recurs din 03 ianuarie 2019, asupra careia instanta de apel s-a expus prin decizia din
14 martie 20109.

Totodata motivarea cerintei de emitere a deciziei suplimentare este eronata, si care
nu poate genera temei de admitere a acesteia or, cererea in acest sens vine in
contradictie cu prevederile art. 250 Cod de procedura civila.

Prin urmare instanta de apel corect a respins cererea Tatianei Socolova, privind
emiterea deciziei suplimentare, or la caz nu se constata temeiurile prevazute de lege ce
ar avea aplicabilitate la caz.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea contestata
este Intemeiatd si conformd prevederilor legale, iar argumentele invocate de catre
recurenta nu sunt intemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat, cu
mentinerea Incheierii instantei de apel din 11 iulie 2019.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), 428, Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Tatiana Socolova.

Se mentine incheierea din 11 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila
initiatd la cererea depusa de Tatiana Socolova impotriva Nadejdei Kolesnikova,
intervenient accesoriu executorul judecatoresc Evelina Marianciuc privind aminarea
sau esalonarea executdrii hotdririi, schimbarea modului si ordinii de executare a
hotaririi.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

Judecatoril Galina Stratulat

Victor Burduh



