Dosarul nr. 2ra-1788/19

Prima instanta: Judecdtoria Centru, mun. Chisinau (judecator D. Suschevici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatori V. Cotorobai, I. Cotruta si N. Simciuc)

INCHEIERE

16 octombrie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan

examinand admisibilitatea recursului declarat de lon Cerga,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de lon Cerga,
reprezentat de avocatul Serghei Mocanu, impotriva lui Igor Hinz cu privire la
repararea prejudiciului material si moral, precum si incasarea cheltuielilor de
judecata,

si la cererea de chemare in judecatd depusa de lon Cerga, reprezentat de
avocatul Serghei Mocanu, impotriva Biroului National al Asiguratorilor de
Autovehicule si lui Igor Hinz cu privire la repararea prejudiciului material si
incasarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei din 03 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost admis apelul declarat de Ion Cerga, casatd integral hotararea din
21 decembrie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, si emisd o noud hotarare,

constata;:

La 15 aprilie 2015, lon Cerga, reprezentat de avocatul Serghei Mocanu, a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Igor Hinz cu privire la repararea
prejudiciului material Tn sumad de 53 000 lei si a prejudiciului moral in suma de
10 000 euro, precum si incasarea cheltuielilor de judecata (f.d. 4-6, vol. I).

In motivarea actiunii, reclamantul lon Cerga, reprezentat de avocatul Serghei
Mocanu, a relatat ca la 06 august 2014, Igor Hinz, aflandu-se la volanul
autovehiculului de model ,,Mercedes®, nr. de inmatriculare XXXXX, se deplasa pe
traseul Chisindu-Suruceni, pe portiunea din sect. Centru al mun. Chisinau.

Reclamantul a sustinut ca in acelasi timp se afla la volanul autovehiculului de
model ,,Lada®“, nr. de Tnmatriculare YYYYY, la fel deplasandu-se pe traseul
Chisindu-Surucenti, pe portiunea din sect. Centru al mun. Chisindu, in sens opus fata
de Igor Hinz.
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Reclamantul a indicat cd drept urmare a incdlcarii de catre Igor Hinz a
prevederilor pct. 40 din Regulamentul circulatiei rutiere, aprobat prin Hotdrarea
Guvernului nr. 357 din 13 mai 2009, autovehiculul de model , Mercedes®, nr. de
Tnmatriculare XXXXX, s-a ciocnit frontal cu autovehiculul de model ,,Lada‘, nr. de
fnmatriculare YYYYY, condus de reclamant, acestuia fiindu-i cauzate vatamari
corporale medii, dupa cum atesta raportul de expertiza medico-legala nr. 2912/D din
25 noiembrie 2014.

De asemenea, reclamantul a specificat ca si autovehiculul sau de model
,,Lada“, nr. de inmatriculare YYYYY, a fost total deteriorat, neputand fi utilizat din
nou.

Astfel, reclamantul a declarat ca la 03 octombrie 2014, pe faptul accidentului
rutier enuntat, de catre organul de urmarire penald a fost dispusa pornirea urmaririi
penale 1n baza semnelor componentei de infractiune prevazute la art. 264 alin. (1)
din Codul penal.

Reclamantul a mentionat ca prin ordonanta din 16 februarie 2015 a
procurorului in Procuratura mun. Chisindu, Igor Hinz a fost pus sub invinuire,
fiindu-i incriminata savarsirea infractiunii prevazute la art. 264 alin. (1) din Codul
penal, insa prin ordonanta procurorului din aceeasi data, urmarirea penald a fost
suspendata pana la stabilirea locului aflarii invinuitului Igor Hinz.

In motivarea pretentiei privind repararea prejudiciului material in suma de
53 000 lei, reclamantul a afirmat ca dupa producerea accidentului a fost nevoit sa
inchirireze un autovehicul, achitand lunar suma de 6 000 lei.

In context, reclamantul a evidentiat ci a suportat si cheltuieli de asistenta
juridica in suma de 5000 lei, in cadrul cauzei penale de Tnvinuire a lui Igor
Hinz.

Tn drept, reclamantul a ficut trimitere la prevederile art. 616 alin. (1)-(2) din
Codul civil si la prevederile art. 219 alin. (2)-(8) din Codul de procedura penala.

La 04 mai 2015, lon Cerga, reprezentat de avocatul Serghei Mocanu, a depus
cerere de chemare in judecata impotriva Biroului National al Asigurdtorilor de
Autovehicule si lui Igor Hinz cu privire la repararea prejudiciului material cauzat
prin infractiune, si anume incasarea despagubirii pentru deteriorarea autovehiculului
in suma de 67 004 lei, a sumei de 116 739 lei cu titlu de cheltuieli pentru tratament,
haine deteriorate, transport si hrand speciald, a sumei de 34, 62 lei cu titlu de
cheltuieli de citare si a sumei de 1 004 lei pentru plata serviciilor de expertiza,
precum si incasarea cheltuielilor de judecata (f.d. 7-9, vol. 11).

In motivarea actiunii, reclamantul lon Cerga, reprezentat de avocatul Serghei
Mocanu, a relatat ca la 06 august 2014, Igor Hinz, aflandu-se la volanul
autovehiculului de model ,,Mercedes®, nr. de inmatriculare XXXXX, se deplasa pe
traseul Chisindu-Suruceni, pe portiunea din sect. Centru al mun. Chiginau.

Reclamantul a sustinut ca in acelasi timp se afla la volanul autovehiculului de
model ,,Lada®“, nr. de Tnmatriculare YYYYY, la fel deplasandu-se pe traseul
Chisindu-Surucenti, pe portiunea din sect. Centru al mun. Chisindu, in sens opus fata
de Igor Hinz.

Reclamantul a indicat ca drept urmare a incalcdrii de catre Igor Hinz a
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prevederilor pct. 40 din Regulamentul circulatiei rutiere, aprobat prin Hotdrarea
Guvernului nr. 357 din 13 mai 2009, autovehiculul de model , Mercedes®, nr. de
Tnmatriculare XXXXX, s-a ciocnit frontal cu autovehiculul de model ,,Lada‘, nr. de
fnmatriculare YYYYY, condus de reclamant, acestuia fiindu-i cauzate vatamari
corporale medii, dupa cum atesta raportul de expertiza medico-legald nr. 2912/D din
25 noiembrie 2014.

De asemenea, reclamantul a specificat ca si autovehiculul sau de model
,,Lada“, nr. de inmatriculare YYYYY, a fost total deteriorat, neputand fi utilizat din
nou.

Astfel, reclamantul a declarat ca la 03 octombrie 2014, pe faptul accidentului
rutier enuntat, de catre organul de urmarire penald a fost dispusa pornirea urmaririi
penale n baza semnelor componentei de infractiune prevazute la art. 264 alin. (1)
din Codul penal.

Reclamantul a mentionat cd prin ordonanta din 16 februarie 2015 a
procurorului in Procuratura mun. Chisindu, Igor Hinz a fost pus sub invinuire,
fiindu-i incriminata savarsirea infractiunii prevazute la art. 264 alin. (1) din Codul
penal, insa prin ordonanta procurorului din aceeasi data, urmarirea penald a fost
suspendata pana la stabilirea locului aflarii invinuitului Igor Hinz.

Reclamantul a afirmat ca dupd producerea accidentului a fost supus mai
multor interventii chirurgicale, suportand cheltuieli pentru remedierea sanatatii si a
bunurilor distruse.

In drept, reclamantul a ficut trimitere la prevederile art. 219 alin. (2)-(8) din
Codul de procedura penala, la prevederile pct. 12 din Regulamentul privind Fondul
de compensare, aprobat prin Hotararea Comisiei Nationale a Pietei Financiare nr.
23/3 din 29 mai 2008 si la prevederile art. 31 si 34 din Legea nr. 414 din
22 decembrie 2006 cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru
pagube produse de autovehicule.

Reclamantul a relevat ca la 23 martie 2015, a depus la Biroul National al
Asiguratorilor de Autovehicule cerere privind plata despagubirii, 1nsa fara
raspuns.

Prin incheierea din 16 octombrie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu,
au fost conexate intr-un singur proces cauza civila la cererea de chemare in judecata
depusa de Ion Cerga Tmpotriva lui Igor Hinz cu privire la repararea prejudiciului
material si moral si cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de lon
Cerga Impotriva Biroului National al Asigurdtorilor de Autovehicule si lui Igor Hinz
cu privire la repararea prejudiciului material si moral (f.d. 135-136, vol. I).

Prin hotararea din 21 decembrie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, a
fost respinsa ca neintemeiata cererea de chemare 1n judecata inaintatd de lon Cerga
Tmpotriva Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule si lui Igor Hinz cu
privire la repararea prejudiciului material si moral (f.d. 155-158, vol. 1).

La 21 decembrie 2015, Ion Cerga a declarat apel Tmpotriva hotararii din
21 decembrie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau (f.d. 160-161, vol. I).

Prin decizia din 06 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis apelul
declarat de Ion Cerga, casata integral hotararea din 21 decembrie 2015 a Judecatoriei
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Centru, mun. Chisindu, si emisa o noua hotarare, prin care a fost admisad integral
cererea de chemare in judecata depusa de Ion Cerga. S-a incasat in beneficiul lui lon
Cerga, din contul Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule, suma de
67 004 lei cu titlu de despagubire de asigurare, suma de 116 739 lei cu titlu de
cheltuieli pentru tratament medical, suma de 34, 62 lei cu titlu de cheltuieli pentru
citare si suma de 1 004 lei cu titlu de cheltuieli pentru plata serviciilor de expertiza
(f.d. 51-57, vol. 11I).

La 12 iulie 2018, Biroul National al Asigurdtorilor de Autovehicule,
reprezentat de avocatul Andrian Cotund, a declarat recurs impotriva deciziei din
06 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 60-69, vol. I1I).

La 26 iulie 2018, lon Cerga, reprezentat de avocatul Marcel Burlacu, a
declarat recurs Tmpotriva deciziei din 06 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.
79-83, vol. 111).

Prin decizia din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, au fost
admise recursurile declarate de Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule,
reprezentat de avocatul Andrian Cotuna, si de lon Cerga, reprezentat de avocatul
Marcel Burlacu. A fost casata integral decizia din 06 martiec 2018 a Curtii de Apel
Chisinau si remisd cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, 1n alt complet
de judecata (f.d. 94-99, vol. 1l1).

Prin decizia din 03 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis apelul
declarat de Ion Cerga, casata integral hotararea din 21 decembrie 2015 a Judecatoriei
Centru, mun. Chisindu, si emisd o noud hotdrare, prin care a fost admisa partial
cererea de chemare in judecata depusa de Ion Cerga. S-a incasat in beneficiul lui lon
Cerga, din contul Biroului National al Asigurdtorilor de Autovehicule, suma de
67 004 lei cu titlu de despagubire de asigurare, suma de 116 739 lei cu titlu de
cheltuieli pentru tratament medical, haine deteriorate, transport si hrand speciala,
precum si suma de 1 038, 62 lei cu titlu de cheltuieli de judecata. In rest, in partea
incasarii din contul lui Igor Hinz a sumelor banesti cu titlu de reparare a prejudiciului
material si moral, a fost respinsa ca neintemeiatda cererea de chemare in judecata
depusa de Ion Cerga (f.d. 222-230, vol. I11).

In motivarea solutiei adoptate, instanta de apel a constatat ci prin ordonanta
din 16 februarie 2015 a procurorului in Procuratura mun. Chisindu, a fost stabilit
faptul deteriorarii autovehiculului lui lon Cerga de model ,Lada“, nr. de
Tnmatriculare YYYYY, implicat Tn accidentul rutier din 06 august 2014, anume din
culpa soferului autovehiculului de model ,,Mercedes”, nr. de Inmatriculare
XXXXX, Igor Hinz, cetitean al Republicii Moldova domiciliat in Republica
Federala Germania.

In acelasi timp, instanta de apel a notat ci odati ce vinovatia lui Igor Hinz nu
a fost demonstrata printr-o hotarare judecatoreasca irevocabild, Ion Cerga are dreptul
de a pretinde repararea prejudiciului doar din contul Biroului National al
Asiguratorilor de Autovehicule, conform prevederilor art. 20 alin. (2) si alin. (5) din
Legea nr. 414 din 22 decembrie 2006 cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule.

La 19 iulie 2019, lon Cerga a declarat recurs impotriva deciziei din
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03 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea acesteia in partea
respingeril pretentiilor impotriva lui Igor Hinz privind repararea prejudiciului
material s1 moral, precum si pronuntarea in aceastd parte a unei noi hotarari, de
admitere integrald a pretentiilor respective, si anume de incasare de la Igor Hinz a
sumei de 53 000 lei cu titlu de reparare a prejudiciului material si a sumei de 10 000
euro cu titlu de reparare a prejudiciului moral (f.d. 1-5, vol. V).

In motivarea recursului, recurentul Ion Cerga a sustinut ci in temeiul
prevederilor art. 616 alin. (1)-(2), 1398 alin. (1) si 1410 alin. (1)-(2) din Codul civil
in redactia in vigoare la data relevanta spetei, cat si al prevederilor art. 219 alin.
(2)-(8) din Codul de procedura penala, lui Igor Hinz ii incumba obligatia de reparare
a prejudiciului material in suma de 53 000 lei si a prejudiciului moral in suma de
10 000 euro.

Aici, recurentul a precizat ca Igor Hinz, care a cauzat accidentul rutier din
06 august 2014, 1n loc sa-si ceard scuze pentru fapta sa, se ascunde atat de recurent,
cat si de organul de urmarire penala.

Recurentul a mentionat ca instanta de apel corect a concluzionat ca lipsa
vinovatiei lui Igor Hinz, constatate printr-o hotarare judecatoreasca definitiva, nu
serveste ca temei pentru a respinge pretentiile Iui Ion Cerga impotriva Biroului
National al Asiguratorilor de Autovehicule, insd gresit a indicat ca in ceea ce priveste
pretentiile lui Ion Cerga Tmpotriva lui Igor Hinz, acestea pot fi satisfacute doar pe
calea inaintarii unei actiuni civile in cadrul dosarului penal intentat lui Igor
Hinz.

Recurentul considera ca instanta de apel a avut suficiente probe si temeiuri de
drept pentru a admite pretentiile lui lon Cerga si impotriva lui Igor Hinz, concluzie
care decurge inclusiv din decizia din 14 noiembrie 2018 a Curtii Supreme de
Justitie.

La 09 august 2019, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa lui Igor
Hinz copia cererii de recurs depuse de lon Cerga impotriva deciziei din
03 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 10, vol. IV).

Intimatii Igor Hinz si Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule nu
si-au valorificat dreptul de a depune referinta la recursul declarat de lon Cerga.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civil, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
dacd legea nu prevede altfel.

Dupa cum rezultd din materialele cauzei, in fisa de Insotire nr. 5163 este
indicat cd la 17 mai 2019, Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa recurentului
lon Cerga copia deciziei integrale din 03 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.
231, vol. I11).

Tnsa, la materialele cauzei nu este anexat avizul de primire de catre recurentul
lon Cerga a copiei deciziei integrale din 03 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Totodata, completul retine ca recurentul Ion Cerga a anexat la cererea de
recurs copia plicului Tn care i-a fost expediatd copiei deciziei integrale din
03 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, data expedierii fiind 18 mai 2019 (f.d. 6,
vol. 1V).



Astfel, completul considera ca recurentul lon Cerga, care a declarat recursul
la 19 iulie 2019, s-a conformat prevederilor legale, incadrandu-se in termenul de
declarare a recursului prevazut la art. 434 alin. (1) din Codul de procedurd civila.

Examinand temeiurile recursului declarat de lon Cerga, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul drept inadmisibil, din urmatoarele rationamente.

Conform art. 432 alin. (1) din Codul de procedurd civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alin. (2) st (3) ale art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civilda prevad
exhaustiv cazurile in care se considera ca normele de drept material sau procedural
au fost incalcate sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor
incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului
doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresitd a cauzei sau In cazul in care instanta de recurs considerd cd aprecierea
probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile
comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Respectiv, completul relevd cd examinarea admisibilitdtii recursului
presupune verificarea conformitatii temeiurilor invocate in cererea de recurs cu
temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat de lon Cerga se refera la
dezacordul recurentului cu solutia pronuntata de cétre instanta de apel, Insa nu releva
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural, si respectiv, acestea nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

Subsidiar, se mentioneazd cd recursul exercitat conform Sectiunii a II-a,
Capitolul XXXVIII din Codul de procedura civild, are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, nu si temeinicia ei In fapt.

Totodata, completul accentueaza ca potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din
Capitolul XXXVIII al Codului de procedura civila, instanta de recurs nu verifica
modul de apreciere a probelor de catre instantele ierarhic inferioare. Forta atribuita
unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile
facute in urma probatiunii sunt n afara controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni In materia probatiunii doar sub aspect procedural, si anume daca se invoca
aprecierea arbitrara a probelor de cétre instanta judecatoreasca sau in cazul in care
erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului. Insi, din recursul declarat de lon Cerga, nu rezultd ci instanta de apel a
apreciat arbitrar probele.



Completul evidentiazd cd@ in lumina jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului, procedura de examinare a admisibilitatii unui recurs in materie
civild trebuie sa corespunda garantiilor unui proces echitabil, consfintite la art. 6 din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului, in special cu referire la dreptul de acces
liber la justitie si la dreptul de a fi audiat de o instantd judecdtoreasca (hotararile
Delcourt contra Belgiei din 17 ianuarie 1970 si Erfar-Avef contra Greciei din
27 martie 2014).

In acest context, completul retine ci dreptul unei persoane de acces liber la
justitie poate fi limitat, inclusiv prin instituirea procedurii de examinare a
admisibilitatii recursului, or prin insdsi natura lor, conditiile pentru examinarea unei
cereri introduse pe calea recursului pot fi mai stricte decat conditiile stabilite pentru
o cale de atac ordinard. Asemenea rigori urmdresc scopul de aplicare si interpretare
unitara a legislatiei si indeplinesc functiile de administrare eficienta a justitiei, fiind
in deplind concordantd cu art. 6 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului
(hotararea Trevisanato contra Italiei din 15 septembrie 2016).

Totodata, completul retine ca obligatia de a motiva un act judecatoresc poate
varia in functie de natura actului n cauzd (hotdrarea Hansen contra Norvegiei din
02 octombrie 2014), iar in conceptia Curtii Europene a Drepturilor Omului, nu se
impune motivarea detaliatd a deciziei unei instante de recurs care, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge un recurs ca fiind ,,lipsit de sanse de succes”
(hotararea Nersesyan contra Armeniei din 19 ianuarie 2010).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Cod de proceduri civild, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide Tn mod unanim, printr-o incheiere motivatd irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul noteaza ca argumentele invocate in recurs nu au vocatia de a duce
la modificarea solutiei in prezenta cauza, or acestea nu atestd examinarea raportului
juridic litigios de cétre instanta de apel cu incdlcarea normelor de drept material si
procedural sau a drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In asemenea circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat
de lon Cerga nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
din Codul de procedura civila si, drept urmare, este inadmisibil.

Tn conformitate cu art. 269-270, 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1) din
Codul de procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de lon Cerga impotriva deciziei din
03 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civild la cererea de chemare in
judecata depusa de Ion Cerga, reprezentat de avocatul Serghei Mocanu, impotriva
lui Igor Hinz cu privire la repararea prejudiciului material s1 moral, precum si
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incasarea cheltuielilor de judecata, si la cererea de chemare in judecata depusa de
Ion Cerga, reprezentat de avocatul Serghei Mocanu, impotriva Biroului National al
Asiguratorilor de Autovehicule si lui Igor Hinz cu privire la repararea prejudiciului
material si incasarea cheltuielilor de judecata.
Tncheierea este irevocabila.
Presedintele completului, Tatiana Vieru
judecatorul

judecatorii Maria Ghervas

Nina Vascan



