Dosarul nr.2r-577/2019

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Singerei (lu. Malcoci)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (A. Gheorghies, A. Toderas, E. Bejenaru)

DECIZIE

16 octombrie 2019 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre Eugenia Matei, reprezentata de avocatul
Grigore Pralea,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Eugenia Matei
impotriva lui Ivan Russu, intervenient accesoriu Directia Asistenta Sociala si Protectia
Familiei Singerei privind decaderea din drepturile parintesti si operarea modificarilor
in actul de stare civila,

impotriva incheierii din 05 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de avocatul Grigore Pralea, in interesele Eugeniei
Matei,

constata:

La 06 decembrie 2018 Eugenia Matei a depus cerere de chemare 1n judecata a lui
Ivan Russu, intervenient accesoriu Directia Asistenta Sociala si Protectia Familiei
Singerei privind decaderea din drepturile parintesti si operarea modificarilor in actul
de stare civila.

Prin hotarirea din 14 ianuarie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei, s-a
respins ca fiind neintemeiata cererea de chemare in judecata inaintata de Eugenia Mateli
impotriva lui Ivan Russu cu privire la decaderea din drepturile parintesti.

Prin hotérirea suplimentard din 25 ianuarie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul
Singerei, s-a respins ca fiind neintemeiata cerinta despre excluderea din certificatul de
nastere a copilului minor XXXXxXX, inscrierea din rubrica ,,parinti”, subrubrica ,tata”
datele ce tin de identitatea lui Russu Ivan.

Manifestand dezacord cu hotararea primei instante, la 12 februarie 2019 Eugenia
Matei a declarat apel, solicitand casarea hotararii din 14 ianuarie 2019, cit si hotararea
suplimentara din 25 ianuarie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei, cu adoptarea
unei hotarari noi de admitere integrala a cererii de chemare in judecata.



Prin incheierea din 15 martie 2019 a Curtii de Apel Balti nu s-a dat curs cererii de
apel depuse de avocatul Grigore Pralea in interesele Eugeniei Matei impotriva hotararii
Judecatoriei Balti, sediul Singerei din 14 ianuarie 2019 si hotararii suplimentare din 25
lanuarie 2019.

S-a acordat apelantei Matei Eugenia termen pina la 29 martie 2019, ora 17.00,
pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea dovezii taxei de stat in marime de
75 de lei, in original, cu inregistrarea acesteia pind la data limita in Directia evidenta si
documentare procesuala (cancelaria) instantei de apel — bir.107.

S-a explicat apelantei ca, in cazul in care nu vor lichida neajunsurile mentionate
in termenul indicat, cererea de apel nu va fi consideratd depusd si impreuna cu toate
documentele anexate va fi restituita.

Prin incheierea din 05 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti s-a restituit cererea de
apel depusa de avocatul Grigore Pralea in interesele Eugeniei Matei impotriva hotararii
Judecatoriei Balti, sediul Singerei dinl4 ianuarie 2019 si hotaririi suplimentare din 25
ianuarie 2019 prin care a fost respinsd cererea de chemare in judecatd inaintatd de
Eugenia Matei.

La 26 aprilie 2019, Eugenia Matei, reprezentata de avocatul Grigore Pralea a
declarat recurs impotriva incheierii din 05 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, solicitand
casarea incheierii si restituirea cauzei in instanta de apel pentru examinarea apelului
depus.

In sustinerea recursului a indicat ca a receptionat incheierea de a nu da curs cererii
de apel la 19 martie 2019, iar la 20 martie 2019, ora 12.15 la sucursala Singerei a BC
,Moldova-Agroindbank™ a achitat taxa de stat in marime de 75 de lei. Bonul de plata
a taxei de stat in original 1-a depus in aceeasi zi la cancelaria instantei de apel, bir.107,
insa in urma unei erori bonul de plata nu a ajuns la dosar, pierzandu-se, ca rezultat
apelul i-a fost restituit fara a fi examinat.

A mentionat ca la 12 aprilie 2019 a receptionat incheierea din 05 aprilie 2019 a
Curtii de Apel Balti privind restituirea apelului, si facand cunostintd cu ea a mers la
banca si a solicitat duplicatul bonului de plata a taxei de stat, ce confirma faptul ca taxa
de stat in suma de 75 de lei a fost achitata la 20 martie 2019, ora 12.15.

Considera ca cererea de apel urmeaza a fi examinata deoarece priveste interesele
unui copil minor.

In conformitate cu art.425 Cod de procedura civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea Curtii de Apel Balti a fost pronuntata
la 05 aprilie 2019, expediata in adresa participantilor la proces la data de 11 aprilie
2019 si receptionata de catre partile la proces la 16 aprilie 2019 (f.d. 70-72).

Astfel, instanta de recurs considera ca recurenta s-a conformat prevederilor legale
si a declarat recursul in termen la 26 aprilie 2019.

Potrivit prevederilor art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de Eugenia
Matei, reprezentata de avocatul Grigore Pralea, neintemeiat si care urmeaza a fi respins
din urmédtoarele considerente.



In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este In drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Din actele cauzei civile rezulta ca la 12 februarie 2019, Eugenia Matei,
reprezentatd de avocatul Grigore Pralea au depus apel impotriva hotararii din 14
lanuarie 2019, cit si a hotararii suplimentare din 25 ianuarie 2019 a Judecatoriei Balti,
sediul Singerei (f.d. 57).

In conformitate cu art. 365 alin. (4) Cod de proceduri civila, la cererea de apel se
anexeaza dovada de platd a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civild, daci cererea de apel
nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si dacd cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 15 martie 2019 a Curtii de Apel Balti nu s-a dat curs cererii de
apel depuse de avocatul Grigore Pralea in interesele Eugeniei Matei impotriva hotararii
Judecatoriei Balti, sediul Singerei din 14 ianuarie 2019 si hotararii suplimentare din 25
ianuarie 2019.

S-a acordat apelantei Matei Eugenia termen pina la 29 martie 2019, ora 17.00,
pentru lichidarea neajunsurilor s1 anume prezentarea dovezii taxei de stat in marime de
75 de lei, in original, cu inregistrarea acesteia pind la data limitd in Directia evidenta si
documentare procesuala (cancelaria) instantei de apel — bir. 107.

S-a explicat apelantei ca, in cazul in care nu vor lichida neajunsurile mentionate
in termenul indicat, cererea de apel nu va fi consideratd depusd si impreuna cu toate
documentele anexate va fi restituita (f.d. 61).

Incheierea instantei de apel din 15 martie 2019 prin care nu s-a dat curs cererii
de apel, a fost expediata in adresa avocatului Grigore Pralea prin intermediul postei
electronice la 18 martie 2019 (f.d. 63), iar apelanta Eugenia Matei a receptionat
incheierea mentionata la 21 martie 2019, conform mentiunii de pe avizul de receptie
(f.d. 65).

Deoarece de catre partea apelantd nu au fost inlaturate neajunsurile indicate in
incheierea de a nu da curs, Curtea de Apel Balti prin incheierea din 05 aprilie 2019 a
restituit cererea de apel depusa de avocatul Grigore Pralea in interesele Eugeniei Matel
impotriva hotdrarii Judecatoriei Balti, sediul Singerei din 14 ianuarie 2019 si hotararii
suplimentare din 25 ianuarie 2019 prin care a fost respinsa cererea de chemare in
judecata inaintata de Eugenia Matei (f.d. 66-68).

Verificand legalitatea incheierii contestate, in limitele indicate in recurs, prin
prisma respectarii de catre instanta de apel a normelor de drept procedural, Colegiul
considera ca instanta de apel corect a restituit prin incheierea din 05 aprilie 2019
cererea de apel depusa de catre Eugenia Matei, reprezentata de avocatul Grigore Pralea
or, apelantii nu s-au conformat in termenul stabilit dispozitiilor instantei de apel, si nu
au prezentat dovada achitarii taxei de stat.

In acest context, instanta de recurs considerd necesar de mentionat si faptul ci
Eugenia Matei, reprezentatd de avocatul Grigore Pralea, cunoscand cd au depus inca la
12 februarie 2019 cerere de apel impotriva hotararii primei instante, fara a achita taxa
de stat la depunerea acesteia, aveau obligatia de a intreprinde toate masurile necesare,
dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (Van Harn versus Germany, nr. 7557/03



din 11 septembrie 2007) de a-si proteja drepturile sale de acces la instanta si de a
indeplini cerintele legale, fapt ignorat de acestia.

Colegiul retine ca, termenul acordat de instanta de apel pentru inlaturarea
neajunsurilor, care au servit temei pentru a nu da curs cererii de apel, este unul
imperativ or, in conformitate cu art.110 din Cod de procedura civila, termenul de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie
un ansamblu de acte.

Conformart. 113 Cod de procedura civila, dreptul de a efectua actul de procedura
inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta de
judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul de a efectua
actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum denota actele cauzei, incheierea de a nu da curs din 15 martie 2019 a
Curtii de Apel Balti a fost adusa la cunostinta atit apelantei Eugenia Matei, cit si
avocatului acesteia Grigore Pralea. Necatind la faptul ca apelanta cunostea din care
motiv nu a fost dat curs cererii de apel si indicatiile instantei de apel, apelanta nu a
inlaturat in termenul stabilit neajunsul indicat in incheierea instantei de apel. Astfel
aceasta nu a prezentat si inregistrat in original dovada achitarii taxei de stat in marime
de 75 de lei in Directia evidenta si documentare procesuala (cancelaria) instantei de
apel —bir. 107, in termenul acordat de instanta pina la 29 martie 2019, ora 17.00, termen
apreciat ca fiind unul suficient si real.

Astfel, argumentul recurentei precum ca dansa la 20 martie 2019 a depus in
cancelaria instantei de apel, bir.107, bonul de plata a taxei de stat In marime de 75 de
lei, care nu a fost anexat la dosar, prezentand in acest sens duplicatul ordinului de
incasare a numerarului nr.BSKP-3100 din 20 martie 2019 eliberat de BC ,,Moldova-
Agroindbank”, sucursala Singerei, Colegiul il apreciaza ca neintemeiat or, dovada
pertinenta a prezentarii bonului de plata a taxei de stat in cancelaria instantei recurentul
nu a prezentat, iar prin ordinul de incasare a numerarului mentionat se confirma doar
achitarea taxei de stat in marime de 75 de lei, insa acesta prin sine nu confirma faptul
prezentdrii si inregistrarii acestuia in Directia evidenta si documentare procesuald
(cancelaria) instantei de apel, bir.107 pina la 29 martie 2019, ora 17.00, in vederea
executarii incheierii de a nu da curs din 15 martie 2019 a Curtii de Apel Balti. Astfel,
duplicatul ordinului de incasare a numerarului nr.B5KP-3100 din 20 martie 2019
eliberat de BC ,,Moldova-Agroindbank”, sucursala Singerei, hu combate concluzia
expusa prin incheierea din 05 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, asa cum lipseste insusi
confirmarea prezentarii acestuia instantei de apel.

Colegiul retine ca, recurenta nu a dat dovada de diligenta si buna credintd in
realizarea drepturilor sale, ca ulterior sa pretindd incédlcarea dreptului de acces la
justitie, In conditiile cand personal nu si-a realizat drepturile garantate de legislatia in
vigoare.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) Cod de proceduri civila, participantii la proces
sint obligati sa se foloseascd cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Asa fiind, instanta de recurs retine ca solutia adoptata de instanta de apel prin
incheierea contestatd privind restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii



neajunsurilor este compatibila cu respectarea garantiilor unui proces echitabil in sensul
prevederilor art. 6 § 1 CEDO, avand in vedere obligatia partilor privind exercitarea
drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 Cod de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge recursul declarat Eugenia Matei, reprezentatd de avocatul Grigore
Pralea.

Se mentine incheierea din 05 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata depusa de catre Eugenia Matei impotriva lui lvan
Russu, intervenient accesoriu Directia Asistenta Sociala si Protectia Familiei Singerei
privind decaderea din drepturile parintesti si operarea modificarilor in actul de stare
civila.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

jJudecatorul Oleg Sternioala
judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh



