Dosarul nr. 2r-572/19

Instanta de fond: Judecatoria Balti, sediul Singerei — . Popescu
Instanta de apel: CA Balti — A. Garbuz, A. Ciobanu, I. Grosu

DECIZIE
16 octombrie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nina Vascan
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Lilian Balan,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Serghei Cilibic
impotriva lui Lilian Bélan cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din data de 22 august 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care
s-a restituit apelul declarat de catre Lilian Balan din motivul neindeplinirii indicatiilor
instantei de apel,

constata:

La 21 martie 2019 Serghei Cilibic a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Lilian Balan, prin care a solicitat incasarea datoriei in marime de 2 000 euro,
dobanzii de intarziere in marime de 508,19 euro si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotdrarea din data de 03 1unie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei s-a
admis cererea de chemare 1n judecatd, s-a incasat din contul lui Lilian Balan in
beneficiul lui Serghei Cibilic datoria in suma de 2 508,19 euro conform cursului BNM
la momentul executarii si cheltuielile de judecata in marime de 1 454,25 lei suportate
pentru plata taxei de stat la depunerea cererii de chemare in judecata. ( f.d. 37,41-43)

La 01 iulie 2019 Lilian Balan a depus cerere de apel impotriva hotararii din data
de 03 iunie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei, prin care a solicitat admiterea
apelului, casarea hotararii contestate. ( f.d. 45)

Prin incheierea din data de 31 iulie 2019 a Curtii de Apel Balti nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de catre Lilian Balan, s-a acordat termen pana la data de 20
august 2019, ora 16:00 pentru a depune dovada achitarii taxei de stat la depunerea
apelului in marime de 1 103,6 lei. Totodata i s-a explicat apelantului consecintele
neindeplinirii In termen a indicatiilor instantei de apel.

Curtea de Apel Balti prin incheierea din data de 22 august 2019 a restituit cererea
de apel depusa de catre Lilian Balan din motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor
instantel de apel stabilite prin incheierea din data de 31 iulie 2019. ( f.d. 54)

Impotriva incheierii instantei de apel, la 11 septembrie 2019 Lilian Bilan a depus
cerere de recurs, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii din data
de 22 august 2019 a Curtii de Apel Bélti cu remiterea cauzei spre rejudecare. ( f.d. 58)
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In motivarea recursului Lilian Bilan a indicat cd incheierea instantei de apel
urmeaza a fi casata, ori acesta nu a receptionat incheierea din data de 31 iulie 2019 a
Curtii de Apel Balti, prin care nu s-a dat curs cererii de apel si i s-a acordat un termen
pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de stat.

Recurentul a mentionat ¢ nu stie din ce motiv postasul nu i-a inméanat scrisoarea,
dar a restituit-o instantei de apel cu mentiunea ,,plecat”, desi acesta nu a fost plecat, nu
si-a schimbat domiciliul.

Astfel, in opinia acestuia prin restituirea apelului in conditiile in care acesta nu a
receptionat incheierea prin care nu s-a dat curs apelului constituie o incalcarea a
dreptului acestuia la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild termenul de declarare a
recursului impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la data de 22 august 2019,
a publicat-o pe portalul national al instantelor de judecata, a expediat-o apelantului la
28 august 2019. (f.d. 56) Potrivit avizului de receptie Lilian Balan a primit copia
incheierii la 02 septembrie 2019. ( f.d. 57)

Recursul declarat de catre Lilian Balan la data de 11 septembrie 2019 este depus
in termen.

Conform art. 426, alin. (3) din Codul de procedura civila recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
preced.

In conformitate cu art. 427, lit. a) din Codul de proceduri civila instanta de recurs,
dupa ce judecd recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa
mentina incheierea.

Dupa cum se constata, Lilian Balan a depus apel motivat impotriva hotararii din
data de 03 1unie 2019 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei, fara achitarea taxei de stat.

Conform art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civild daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din data de 31 iulie 2019 a Curtii de Apel Balti nu s-a dat curs
cererii de apel, acordandu-i-se apelantului termen pana la 20 august 2019, ora 16:00
pentru a prezenta dovada achitarii taxei de stat in marime de 1 103,6 lei.

Colegiul mentioneaza ca importanta termenelor procedurali este dictatd de faptul
ca ele determina regimul temporar optimal pentru realizarea justitiei, pe de o parte
mobilizeaza cercetarea cauzei, pe de altd parte contracareaza urgentarea nejustificatd a
realizarii drepturilor si obligatiilor procesuale, reprezentand instrumentul prevenirii
uzarii de catre participantii la proces cu rea- credinta de drepturile lor procedurale.

Neexecutarea dispozitiilor judecatoresti determina aplicarea sanctiunilor
procedurale, cu survenirea efectelor negative. Astfel, Curtea de Apel Balti la 22 august
2019 in temeiul art.369, alin. (1), lit. a) din Codul de procedura civila a restituit cererea

de apel depusa de catre Lilian Balan din motivul neexecutarii indicatiilor instantei de
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apel si anume nedepunerea in termenul stabilit prin incheierea din data de 31 iulie 2019
a dovezii achitarii taxei de stat.

Lilian Balan a criticat incheierea instantei de apel, indicand ca nu s-au conformat
indicatiilor instantei de apel din motivul nereceptionarii incheierii din data de 31 iulie
2019 a Curtii de Apel Balti.

Din materialele cauzei rezultd ca la 02 august 2019 instanta de apel a remis la
adresa apelantului copia incheierii din data de 31 iulie 2019 prin care nu s-a dat curs
cererii de apel, acordandu-i-se apelantului termen pentru prezentarea dovezii achitarii
taxei de stat.

Potrivit plicului anexat la materialele dosarului acesta a fost restituit instantei de
apel din motivul ca destinatarul este plecat. (f.d. 52-53)

In conformitate cu art.100, alin. (1) din Codul de procedura civild cererea de
chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces si
persoanelor interesate, contra semndturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin
postd, cu scrisoare recomandatad si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
judecata sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si
confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Din materialele dosarului rezulta ca incheierea din data de 31 iulie 2019 a Curtii
de Apel Balti a fost expediata la adresa indicata de catre apelant in cererea de apel.
Astfel, Lilian Balan, indicand instantei de apel adresa de corespondentd urma sa se
asigure ca va receptiona corespondenta la adresa indicata in cererea de apel.

Instanta de recurs atentioneazd ca nedepunerea de catre partea in proces a
diligentelor necesare pentru inldturarea in termen a neajunsurilor nu poate constitui o
circumstantd favorabila recurentilor in anularea incheierii contestate, cat timp nu au
indicat ce i-a impiedicat in termenul acordat sa inlature neajunsurile cererii de apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar a mentiona faptul ca Lilian Bélan nu au luat masurile
necesare, dupa cum sugereaza jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de
acces la instanta, in spetd indeplinirea la timp a actului de dispozitie al instantei de apel,
care le-a acordat termen rezonabil pentru inlaturarea neajunsurilor apelului.

Conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecatd, initiind
proceduri in justitie, urmeaza sa-si asume un rol activ, urmarind cu diligenta derularea
procesului sdu si sa dispuna cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Dispozitii similare sunt prevazute si in art. 56, alin. (3) din Codul de procedura
civila potrivit cdrora participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al
nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplicd sanctiunile prevazute de legislatia
procedurala civila.

Buna-credintd prezuma ca partea este obligata la intervale rezonabile de timp sa
manifeste diligentd si sa se intereseze de soarta dosarelor, despre care cunosc cu
certitudine ca se afla pe rolul instantei cu participarea lor si sd respecte termenele
prevazute de lege.

In aceasti ordine de idei, este cert ci neprezentind dovada achitirii taxei de stat
in termenul acordat de instanta de apel, Lilian Balan a demonstrat o neglijenta a
drepturilor sale procedurale stipulate in legislatia nationala.



Argumentul recurentului precum ca acesta nu a receptionat incheierea din data de
31 tulie 2019 a Curtii de Apel Bélti din vina postasului, nu poate fi retinut de instanta
de recurs, ori nu a prezentat careva probe ce ar demonstra vina postasului. Mai mult,
Lilian Balan nu a demonstrat ca locuieste permanent la adresa indicata in cererea de
apel, precum nici nu s-a asigurat si nu a receptionat corespondenta parvenita la aceasta
adresa.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mengine incheierea instantei de apel.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427, lit. a) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de catre Lilian Balan.
Se mentine incheierea din data de 22 august 2019 a Curtii de Apel Balti.
Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nina Vascan

Maria Ghervas



