Dosarul nr. 2r-601/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. : V. Holban)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. : L. Bulgac, A. Panov, V. Cotorobai )

DECIZIE
30 octombrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Victor Burduh
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Croitor Nicolai Vladimir s1 Croitor Nicolai
Nicolai reprezentati de avocatul Mancevschi Oleg,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Sitaru Veronica si
Mirzac Gheorghe impotriva lui Croitor Nicolai Vladimir si Croitor Nicolai Nicolai cu
privire la inldturarea obstacolelor in folosirea bunului si cererea reconventionald
depusd de Croitor Nicolai Vladimir si Croitor Nicolai Nicolai impotriva Directiei
Generale Economie, Reforme §i Relatii Patrimoniale a Primdriei mun. Chisindu,
Croitor Svetlana, Croitor Anastasia, Gamurar Oleg, Sitaru Veronica si Mirzac
Gheorghe cu privire la declararea nulitatii actului juridic,

impotriva incheierii din 11 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a dat
curs cererilor de apel si s-a obligat apelantii  Croitor Nicolai Vladimir si Croitor
Nicolai Nicolai, sa achite taxa de stat,

impotriva incheierii din 5 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-
a restituit apelul declarat de Croitor Nicolai Vladimir si Croitor Nicolai Nicolai, din
motivul neinlaturarii integrale a neajunsurilor,

constata:

La 16 ianuarie 2015, Sitaru Veronica s-a adresat in instanta de judecata, cu
cererea de chemare in judecata impotriva lui Croitor Nicolai Vladimir solicitaind
evacuarea paratului impreund cu membrii familiei din apartamentul nr.52 situat in
mun. Chisindu, str. Zelinschi, 38/1, fard acordarea altui spatiu locativ.

In cadrul examindrii cauzei in fond, Croitor Nicolai Vladimir si Croitor Nicolai
Nicolai au depus cerere reconventionala impotriva Directiei Generale Economie,
Reforme si Relatii Patrimoniale a Primariei mun. Chisinau, Croitor Svetlana, Croitor
Anastasia, Gamurar Oleg, Sitaru Veronica si Mirzac Gheorghe solicitand anularea
hotararii Comisiei municipale de privatizarea fondului de locuinte din 01 noiembrie
2013 privind privatizarea apartamentului nr.52 situat in mun. Chisinau, str. Zelinschi,
38/1;

anularea contractului de vanzare-cumpdrare, transmitere-primire a locuintei in
proprietate privata nr. 9297 din 11 decembrie 2013 incheiat intre Comisia municipala
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de privatizare a fondului de locuinte si Croitor Svetlana si Croitor Anastasia privind
privatizarea apartamentului nr.52 situat in mun. Chisinau, str. Zelinschi, 38/1;

declararea nulitatii contractului de donatie nr.308 din 21 ianuarie 2014 incheiat
intre Croitor Svetlana si Gamurar Oleg prin care a fost transmis cu titlu gratuit %2 cota-
parte din apartamentul nr.52 situat in mun. Chisinau, str. Zelinschi, 38/1;

declararea nulitatii contractului de donatie nr.6441 din 12 noiembrie 2014
incheiat intre Croitor Anastasia si Gamurar Oleg si Sitaru Veronica prin care a fost
transmis cu titlu gratuit apartamentul nr.52 situat in mun. Chisindu, str. Zelinschi, 38/1;

declararea nulitatii contractului de vanzare-cumparare nr.4247 din 4 mai 2016
incheiat intre Sitaru Veronica si Mirzac Gheorghe prin care a fost instrainat
apartamentul nr.52 situat in mun. Chisindu, str. Zelinschi, 38/1, cu repunerea partilor
in pozitia initiala.

Prin hotararea din 01 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru s-a
admis partial cererea reconventionala depusa de Croitor Nicolai Vladimir si Croitor
Nicolai Nicolai.

S-a constatat nulitatea contractului de donatie nr.308 din 21 ianuarie 2014
incheiat intre Croitor Svetlana si Gamurar Oleg prin care a fost transmis cu titlu gratuit
Y cota-parte din apartamentul nr.52 situat in mun. Chisinau, str. Zelinschi, 38/1;

S-a constatat nulitatea contractului de donatie nr.6441 din 12 noiembrie 2014
incheiat intre Croitor Anastasia si Gamurar Oleg si Sitaru Veronica prin care a fost
transmis cu titlu gratuit apartamentul nr.52 situat in mun. Chisinau, str. Zelinschi, 38/1;

S-a constatat nulitatea contractului de vanzare-cumparare nr.4247 din 4 mai
2016 1incheiat intre Sitaru Veronica si Mirzac Gheorghe prin care a fost instrdinat
apartamentul nr.52 situat in mun. Chisindu, str. Zelinschi, 38/1, cu repunerea partilor
in pozitia initiala.

In rest, actiunea reconventionali a fost respinsi, ca neintemeiati.

S-a respins cererea de chemare in judecatd depusda de Sitaru Veronica, ca
neintemeiata.

Prin hotararea suplimentard din 17 iunie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru s-a incasat in mod solidar de la Croitor Svetlana si Gamurar Oleg in
beneficiului statului taxa de stat in marime de 3659,28 lei.

S-a incasat in mod solidar de la Croitor Anastasia, Gamurar Oleg si Sitaru
Veronica 1n beneficiul statului taxa de stat in marime de 7318,59 lei.

S-a incasat in mod solidar de la Sitaru Veronica si Mirzac Gheorghe in
beneficiul statului taxa de stat in marime de 7318,59 lei.

S-a incasat de la Mirzac Gheorghe in beneficiul statului taxa de stat in marime
de 1833,15 lei.

La 10 aprilie 2019, Sitaru Svetlana si Mirzac Gheorghe au declarat apel
impotriva hotararii din 01 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
solicitind admiterea apelului, casarea hotararii si pronuntarea unei hotarari noi de
admitere a actiunii initiale si de respingere a actiunii reconventionale.

La 16 aprilie 2019, Croitor Nicolai Vladimir si Croitor Nicolai Nicolai au
declarat apel Tmpotriva hotararii din 01 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, solicitdnd admiterea apelului, casarea partiald a hotdrarii primei instante si
pronuntarea unei hotarari noi de admitere integrald a actiunii reconventionale.



Prin incheierea din 11 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs
cererilor de apel declarate de Sitaru Veronica si Mirzac Gheorghe si Croitor Nicolai
Vladimir si Croitor Nicolai Nicolai.

S-a comunicat apelantilor Sitaru Veronica si Mirzac Gheorghe despre
necesitatea prezentarii cererilor de apel motivate si a dovezii achitarii taxei de stat in
marime de 13797,35 lei, fiindu-i acordat un termen de 20 de zile din momentul
receptiondrii incheierii.

S-a comunicat apelantilor Croitor Nicolai Vladimir i Croitor Nicolai Nicolai.
despre necesitatea prezentarii cererilor de apel motivate si a dovezii achitarii taxei de
stat Tn marime de 5563,94 lei, fiindu-i acordat un termen de 20 de zile din momentul
receptiondrii incheierii.

S-a explicat apelantilor ca in cazul neinlaturdrii neajunsurilor, cererile de apel
vor fi restituite.

Prin incheierea din 5 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituita
cererea de apel depusa de Croitor Nicolai Vladimir si Croitor Nicolai Nicolai din
motivul neinlaturarii integrale in termenul indicat a neajunsurilor indicate in
incheierea din 11 iulie 2019.

La 30 septembrie 2019, Croitor Nicolai Vladimir si Croitor Nicolai Nicolai
reprezentati de avocatul Mancevschi Oleg au declarat recurs impotriva incheierii din
11 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau si a incheierii din 5 septembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisinau solicitand admiterea cererii de recurs, casarea incheierilor recurate si
restituirea cauzei in instanta de apel pentru examinarea apelului.

In motivarea recursului a indicat ca nu sunt de acord cu incheierile instantei de
apel.

Prin solutia emisa a ingradit apelantilor accesul la justitie.

Instanta de apel incorect a stabilit apelatiilor Croitor Nicolai Vladimir si Croitor
Nicolai Nicolai achitarea plati taxei de stat in marime de 5563,94 lei.

Solutia instantei de apel nu este compatibild cu respectarea garantiilor unui
proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 & 1 CEDO.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca ;
incheierea de a nu da curs cererilor de apel a fost emisa la 11 iulie 2019, iar incheierea
de restituire a cererilor de apel a fost emisa la 5 septembrie 2019.

Potrivit art. 425 din Codul de procedura civild termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cererile de recurs au fost declarate la 9 august 2019 si 30 septembrie 2019,
respectiv in termenul prevazut de art.425 din Codul de procedura civila.

La 15 octombrie 2019 instanta de recurs a comunicat intimatilor copia
recursului, fiind receptionat de catre Directia Generalda Economie, Reforme si Relatii
Patrimoniale a Primariei mun. Chisinau, la 17 octombrie 2019, iar de catre Sitaru
Veronica la 18 octombrie 2019 (f. d. 102-103 Vol. I1).

In conformitate cu art.426 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, recursul
se depune la instanta a carei Incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

In corespundere cu art. 427 lit. b) din Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este Tn drept sa admita
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recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

Examinand recursul declarat, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera intemeiat si care urmeaza a fi
admis din urmatoarele considerente.

Materialele dosarului atesta ca la 16 aprilie 2019, Croitor Nicolai Vladimir si
Croitor Nicolai Nicolai au declarat apel impotriva hotérarii din 01 aprilie 2019 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitaind admiterea apelului, casarea hotararii
primei instante in partea respingerii actiunii §i emiterea unei noi hotarari de admitere
integrald a actiunii reconventionale.

Instanta de apel solutionand chestiunea punerii pe rol a apelului a constatat ca
cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si astfel a nu a dat
curs cererii de apel s1 a comunicat apelantilor Croitor Nicolai Vladimir si Croitor
Nicolai Nicolai despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si a dovezii
achitarii taxei de stat Tn marime de 5563,94 lei, in termen de 20 de zile din momentul
receptionarii incheierii.

La 9 august 2019, Croitor Nicolai Vladimir si Croitor Nicolai Nicolai au depus
apel motivat, anexand dovada platii taxei de stat Tn marime de 112,50 lei.

Cu toate acestea, Curtea de Apel Chisindu prin incheiereca din 5 septembrie
2019, a restituit cererea de apel a apelantilor din motiv cd acestia nu au achitat in
termen taxa de stat in marime de 5563,94 lei stabilita prin incheierea din 11 iulie 2019.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera solutia instantei de apel neintemeiatd, aplicdnd gresit sanctiunea
prevazuta de articolul 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat ca art. 6 § 1 din Conventie i
garanteaza fiecarei persoane dreptul de a sesiza o instantd cu orice contestatie
referitoare la drepturile si obligatiile sale cu caracter civil. Astfel, acest articol
consfinteste un ,,drept la o instantd®, in cadrul caruia dreptul de acces si anume dreptul
de a sesiza instanta in materie civila, nu constituie decat un singur aspect.

Analizand cerintele din cererea de apel a apelantilor Croitor Nicolai Vladimir si
Croitor Nicolai Nicolai, instanta de recurs retine ca, instanta de apel gresit a impus
acestora achitarea taxei de stat in marime de 5563,94 lei, pentru examinarea cererii de
apel.

Prin cererea de apel depusa Croitor Nicolai Vladimir si Croitor Nicolai Nicolai
au solicitat anularea hotararii din 01 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
in partea respingerii actiunii reconventionale si admitere cerintelor privind anularea
hotararii Comisiei municipale de privatizarea fondului de locuinte din 01 noiembrie
2013 privind privatizarea apartamentului nr.52 situat in mun. Chisindu, str. Zelinschi,
38/1 si anularea contractului de vanzare-cumparare, transmitere-primire a locuintei in
proprietate privata nr. 9297 din 11 decembrie 2013 incheiat intre Comisia municipala
de privatizare a fondului de locuinte si Croitor Svetlana si Croitor Anastasia privind
privatizarea apartamentului nr.52 situat in mun. Chisinau, str. Zelinschi, 38/1.

In conformitate cu art. 83 alin. (2) din Codul de procedura civild in actiunile
patrimoniale, taxa de stat se determina in functie de caracterul si valoarea actiunii, iar
in actiunile nepatrimoniale §i in alte cazuri prevazute de lege, in proportii fixe,
conform Legii taxei de stat.


http://weblex.md/item/view/id/790e66306de73f4dcbfbeae853fecd01

Conform art. 3 pct. 1) lit. a) din Legea taxei de stat, nr. 1216 din 03 decembrie
1992, pentru cererile de chemare in judecata privitor la litigiile cu caracter patrimonial
se achita taxa de stat de 3% din valoarea actiunii sau din suma incasata, dar numai
putin de 270 de lei si nu mai mult de 50 000 lei de la persoanele juridice. Litera j) din
art. 3 al Legii taxei de stat, statueaza ca, pentru cererile de apel impotriva hotararilor
judecatoresti se achite 75% din taxa ce urmeaza a fi achitata la depunerea cererii de
chemare 1n judecata.

Prin urmare, instanta de apel gresit a calculat cuantumul taxei de stat, apelantilor
Croitor Nicolai Vladimir si Croitor Nicolai Nicolai in cuantum 5488,94 lei pentru
examinarea cerintei patrimoniale, acesta urmand a fi calculata 75% din suma
contestata (adica din suma de 351,33 ceea ce constituie pretul contractului care este
obiectul examinarii cererii de apel).

In acest context, instanta de recurs mentioneazi ci instanta de apel, nu a analizat
cu exactitate solicitarile indicate de apelanti in cererea de apel si astfel a impus spre
plata apelantului taxa de stat in marime de 5488,94.

Or, potrivit pct. 3 al contractului de vanzare-cumparare, transmitere-primire a
locuintei in proprietate privata nr. 9297 din 11 decembrie 2013, pretul acestuia este de
351,33 lei.

Deci, solutia de instantei de apel in partea obligarii apelantilor Croitor Nicolali
Vladimir si Croitor Nicolai Nicolai la achitarea taxei de stat in cuantum 5488,94 lei
pentru examinarea cerintei patrimoniale, iar ca urmare a neachitarii taxei, restituire
cererii de apel, este eronata.

Respectiv, la caz, este oportuna casarea partiala a incheieri de a nu da curs
cererilor de apel, in partea obligarii apelantilor Croitor Nicolai Vladimir si Croitor
Nicolai Nicolai la achitarea taxei de stat in marime de 5563,94 lei.

Astfel ca, o greseala de calcul a taxei de stat la depunerea cererii de apel, admisa
de catre instanta de apel, poate constitui o incdlcare grava a drepturilor apelantului.

Instanta de apel neintemeiat a concluzionat ca apelantii nu au intreprins toate
masurile necesare in termenul acordat de catre instanta, restituind apelul din motiv ca
nu au fost lichidate neajunsurile indicate in termenul stabilit.

Or, potrivit ordinului de plata nr. 9L80-1600 apelantii au achitat taxa de stat n
marime de 112, 50 lei, taxd de stat necesarda pentru examinarea cerintei patrimoniale.

Prin solutia emisd, instanta de apel nu a {inut cont de constatdrile jurisprudentei
CtEDO, care mentioneazd ca atunci cand existd o ,,contestatie privind drepturi si
obligatii cu caracter civil”, art. 6 § 1 garanteaza fiecarui justitiabil dreptul ca aceasta
contestatie s fie prezentata in fata unei instante.

Dreptul de acces la instantd reprezinta un element important al accesului la
justitie.

Art. 6. implica mai ales in sarcina instantei obligatia de a proceda la un examen
efectiv al mijloacelor, argumentelor si al elementelor de proba ale partilor, cel putin
pentru a le aprecia pertinenta (Hotararea Prez impotriva Frantei, 2014, para. 80,
Hotarirea Van der Hurk impotriva Olandei, 1994, para. 59).

In cauza Bellet vs Franta, Curtea a stabilit ca dreptul de acces la un tribunal
trebuie sd fie corect si efectiv. Eficienta dreptului de acces impune ca persoana sa
beneficieze de posibilitatea clara si concreta de a contesta un act care constituie o
ingerinta in drepturile sale.



Colegiul constata, cd instanta de apel a adoptat o solutie, care nu poate fi
mentinutd de catre instanta ierarhic superioara.

Avand in vedere considerentele mentionate, Colegiul retine cd@ incheierile
contestate sunt neintemeiate fiind adoptate cu incélcarea normele de drept procesual,
drept consecintd urmeaza a fi casate, cu restituirea cauzei in instanta de apel la stadia
punerii pe rol a apelului.

in conformitate cu art. 427 lit. b) art.428 din Codul de proceduri civila, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Croitor Nicolai Vladimir si Croitor Nicolai
Nicolai reprezentati de avocatul Mancevschi Oleg.

Se caseaza incheierea din 11 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in partea
obligarii apelantilor Croitor Nicolai Vladimir s1 Croitor Nicolai Nicolai la achitarea
taxel de stat in marime de 5563,94 lei.

In rest incheierea se mentine.

Se caseaza incheierea din 5 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit apelul depus de Croitor Nicolai Vladimir si Croitor Nicolai Nicolai.

Cauza civila, se trimite la Curtea de Apel Chisinau spre rejudecare la stadia
punerii pe rol a apelului.

Decizia nu se spune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Victor Burduh

Dumitru Mardari



