Dosarul nr. 2r-636/19

Prima instanta: (Judecatoria Chisinau, sediul Central) E. Galusceac
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chisindu) V. Cotorobai, I. Turcan, M. Anton

DECIZIE
30 octombrie 2019 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Victor Burduh
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Harti Lidia, reprezentata de avocatul Mocanu
Serghei,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Harti Vitalie
impotriva Lidiei Harti cu privire la partajarea averii comune in devalmasie si cererea
reconventionald depusa de Harti Lidia impotriva lui Harti Vitalie cu privire la
partajarea averii comune in devalmasie,

Tmpotriva ncheierii din 24 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care s-a restituit cererea de apel depusa de Harti Lidia prin intermediul avocatului
Mocanu Serghei din motivul neinlaturarii in termenul acordat a neajunsurilor
indicate in incheierea instantei de apel,

Tmpotriva incheierii din 06 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a
respins cererea de amanare a platii taxei de stat depusa de Harti Lidia si s-a acordat
termen de 20 de zile din momentul receptionarii incheierii pentru prezentarea
dovezii de achitare a taxei de stat n suma de 18 750 de lei

impotriva incheierii din 28 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins cererea de scutire de la plata taxei de stat depusa de Harti Lidia si s-a
comunicat Lidiei Harti despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si a
dovezii de platd a taxei de stat,

constata:

La 11 martie 2018, Harti Vitalie a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Lidiei Harti cu privire la partajarea averii comune in devalmasie.

Harti Lidia a depus cerere reconventionala impotriva lui Harti Vitalie cu privire
la partajarea averii comune in devalmasie.

Prin hotéararea din 21 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,
s-a respins cererea de chenare in judecatd depusd de Harti Vitalie si cererea
reconventionald depusa de Harti Lidia.



La 02 ianuarie 2019, Harti Vitalie a depus cerere de apel nemotivata impotriva
hotararii din 21 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central (f.d. 3 Vol.
).

La 18 ianuarie 2019, Harti Lidia, prin intermediul avocatului Mocanu Serghei,
a depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii din 21 decembrie 2018 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Central. Totodatd, a solicitat scutirea de la plata taxei
de stat la depunerea cererii de apel (f.d. 6 VVol. I11).

Prin incheierea din 28 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea de scutire de la plata taxei de stat depusa de Harti Lidia.

Nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de Harti Vitalie si Harti Lidia.

S-a comunicat lui Harti Vitalie despre necesitatea prezentarii cererii de apel
motivate n termen de 7 zile din momentul receptionarii incheierii.

S-a comunicat Lidiei Harti despre necesitatea prezentarii cererii de apel
motivate si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 18 750 de lei Tn termen de
7 zile din momentul receptionarii incheierii (f.d. 31-35 Vol. IlI).

La 08 aprilie 2019, Harti Vitalie a depus cerere de apel motivata impotriva
hotararii din 21 decembrie 2018 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Central.

La 10 aprilie 2019, Harti Lidia, prin intermediul avocatului Mocanu Serghei, a
depus cerere de apel motivata, solicitand totodata amanarea pe un termen de 6 luni
de la plata taxei de stat, invocand drept motiv faptul ca este somerd si nu are
posibilitatea financiara de a achita taxa de stat, toate bunurile fiind puse sub
sechestru (f.d. 51-59 Vol. II1).

Prin Tncheierea din 06 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins cererea
de amanare a platii taxei de stat depusa de Harti Lidia.

Nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Harti Lidia si s-a acordat termen de 20
de zile din momentul receptionarii Tncheierii pentru prezentarea dovezii de achitare
a taxei de stat in suma de 18 750 de lei (f.d. 60-62 Vol. I11).

Prin incheierea din 02 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinadu, s-a acceptat spre
examinare cererea de apel depusa de Harti Vitalie (f.d. 64 Vol. 1lI).

Prin incheierea din 24 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusd de Harti Lidia prin intermediul avocatului Mocanu Serghei,
din motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel, prevazute in
incheierea din 06 iunie 2019 a Curtii de Apel Chiginau.

La 09 octombrie 2019, Harti Lidia, reprezentata de avocatul Mocanu Serghei a
declarat recurs impotriva incheierii din 24 septembrie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care S-a restituit cererea de apel depusa de Harti Lidia prin intermediul
avocatului Mocanu Serghei din motivul neinlaturarii in termenul acordat a
neajunsurilor indicate in Incheierea instantei de apel, Tmpotriva incheierii din 06
tunie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a respins cererea de amanare a platii
taxei de stat depusa de Harti Lidia si s-a acordat termen de 20 de zile din momentul
receptiondrii Incheierii pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in suma
de 18 750 de lei, Tmpotriva incheierii din 28 februarie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care s-a respins cererea de scutire de la plata taxei de stat depusa de
Harti Lidia si s-a comunicat Lidiei Harti despre necesitatea prezentarii cererii de apel
motivate si a dovezii de plata a taxei de stat, solicitdind admiterea recursului, casarea



incheierilor contestate cu trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel la
stadia de punere pe rol a cererii de apel.

Recurenta Harti Lidia, in motivarea recursului a mentionat ca nu are posibilitate
sa achite taxa de stat pentru depunerea apelului in marime de 18 500 lei, deoarece
este somera si nu are posibilitatea reala de a achita suma respectiva. Mai mult ca
atat, pe bunurile sale a fost aplicat sechestru de catre executorul judecatoresc in
cadrul examindrii cauzei.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la data de 24
septembrie 2019, astfel recursul declarat la data de 09 octombrie 2019, este in
termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de proceduri civila, recursul Tmpotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie 7l considera neintemeiat si care urmeaza
a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sd mentind incheierea.

Din materialele cauzei urmeaza ca Harti Vitalie a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Lidiei Harti cu privire la partajarea averii comune in devalmasie.

Harti Lidia a depus cerere reconventionala impotriva lui Harti Vitalie cu privire
la partajarea averii comune in devalmasie.

Prin hotédrarea din 21 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central,
s-a respins cererea de chemare in judecata depusa de Harti Vitalie si cererea
reconventionald depusad de Harti Lidia.

La 02 ianuarie 2019, Harti Vitalie a depus cerere de apel nemotivata impotriva
hotararii din 21 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central (f.d. 3 Vol.
[1).

La 18 ianuarie 2019, Harti Lidia, prin intermediul avocatului Mocanu Serghei,
a depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii din 21 decembrie 2018 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Central. Totodata, a solicitat scutirea de la plata taxei
de stat la depunerea cererii de apel (f.d. 6 VVol. I11).

In conformitate cu art. 364 alin. (1) Codul de procedura civild, cererea de apel
se depune in scris la instanta judecdtoreasca a cdrei hotarare se ataca, cu plata taxei
de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) Codul de proceduri civila, in cererea
de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. Elementele
cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0 cerere de apel
suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de procedura civild, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea



participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 28 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea de scutire de la plata taxei de stat depusd de Harti Lidia.

Nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de Harti Vitalie si Harti Lidia.

S-a comunicat lui Harti Vitalie despre necesitatea prezentarii cererii de apel
motivate in termen de 7 zile din momentul receptionarii incheierii.

S-a comunicat Lidiei Harti despre necesitatea prezentarii cererii de apel
motivate si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 18 750 de lei in termen de
7 zile din momentul receptionarii incheierii (f.d. 31-35 Vol. 1lI).

La 08 aprilie 2019, Harti Vitalie a depus cerere de apel motivata impotriva
hotararii din 21 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central.

La 10 aprilie 2019, Harti Lidia, prin intermediul avocatului Mocanu Serghei, a
depus cerere de apel motivata, solicitind totodata amanarea pe un termen de 6 luni
de la plata taxei de stat, invocand drept motiv faptul ca este somera si nu are
posibilitatea financiard de a achita taxa de stat, toate bunurile fiind puse sub
sechestru (f.d. 51-59 Vol. II1).

Prin incheierea din 06 iunie 2019 a Curtii de Apel Chiginau, s-a respins cererea
de amanare a platii taxei de stat depusa de Harti Lidia.

Nu s-a dat curs repetat cererii de apel depusa de Harti Lidia si s-a acordat
termen de 20 de zile din momentul receptiondrii incheierii pentru prezentarea
dovezii de achitare a taxei de stat in suma de 18 750 de lei (f.d. 60-62 Vol. IlI).

La data de 11 iunie 2019, incheierea in cauzd a fost expediata in adresa
avocatului Mocanu Serghei prin intermediul postei electronice (f.d. 63 Vol. I1I).

Prin incheierea din 02 iulie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a acceptat spre
examinare cererea de apel depusa de Harti Vitalie (f.d. 64 Vol. III).

In conformitate cu art. 369 al. (1) lit. a) Codul de procedura civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Harti Lidia nu a prezentat instantei de apel in termenul acordat dovada de
achitare a taxei de stat si astfel prin incheierea din 24 septembrie 2019 a Curtii de
Apel Chisindu, S-a restituit cererea de apel depusa de Harti Lidia din motivul
neinldturarii in termenul acordat a neajunsurilor indicate in incheierea instantei de
apel din 06 iunie 2019.

Pornind de la prevederile normelor de drept mentionate, Colegiul conchide ca
instanta de apel corect a restituit cererea de apel depusa de Harti Lidia, or aceasta nu
s-a conformat dispozitiilor incheierii din 06 iunie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si
nu a prezentat instantei dovada achitarii taxei de stat in termenul stabilit.

Nu poate fi retinut argumentul recurentei precum ca la examinarea cererilor
privind scutirea de la plata taxei de stat si amanarea pe un termen de 6 luni de la
plata taxei de stat, instanta de apel a neglijat faptul ca recurenta este somera, toate
bunurile fiind puse sub sechestru de executorul judecatoresc si prin urmare, este in
imposibilitate de a achita taxa de stat la depunerea apelului.

La caz, Colegiul retine urmatoarele.

Norma articolului 86 alin. (1) din Codul de procedura civila, prevede
posibilitatea aminarii si esalonarii platii taxei de stat.



Reiesind din prevederile mentionate, instanta de judecata este in drept, in urma
analizei starii materiale, financiare a persoanei fizice/juridice si a probelor
administrate, sa dispuna amanarea platii taxei de stat.

Astfel legea admite cazuri in care instanta judecatoreasca, in urma analizei
starii materiale, financiare a persoanei fizice/juridice si a probelor administrate, sa
dispund amanarea platii taxei de stat.

In spetd, Harti Lidia a depus cererea de apel nemotivata si fard a achita taxa de
stat, dar a solicitat initial scutirea de la plata taxei de stat, iar odata cu depunerea
cererii de apel motivate, a solicitat amanarea platii taxei de stat pe un termen de 6
luni.

La caz, Colegiul constata ca, argumentul invocat de recurenta precum ca este
in imposibilitate sa achite taxa de stat, in legatura cu faptul ca este somera, bunurile
sale fiind puse sub sechestru de executorul judecatoresc, nu constituie temei pentru
amanarea platii taxei de stat.

Astfel amanarea sau esalonarea platii taxei de stat se decide de carre instanta
de judecata, tindnd cont de situatia materiala a solicitantului.

In cererea de amanare a plitii taxei de stat a persoanei fizice se vor expune
circumstantele care justifica solicitarea cu anexarea actelor confirmative ale acestor
circumstante (certificate despre marimea salariului, pensiei sau a altor venituri,
existenta la intretinere a copiilor minori sau a altor persoane, dovada lipsei conturilor
bancare).

Aceste circumstante privind starea materiald grea a persoanei fizice trebuie sa
fie de ordin temporar care sa faca imposibila plata taxei de stat in momentul inaintarii
cererii de exercitare a caii de atac, insd dupa o perioada de timp sa existe unii indici
a Tmbundtatirii acestei situatii sau a mentinerii stabilitatii.

Deci, Colegiul mentioneaza ca, Harti Lidia nu a prezentat instantei de apel
probe pertinente in vederea justificarii starii materiale dificile ce ar confirma atat
faptul lipsei mijloacelor financiare suficiente pentru achitarea taxei de stat precum
si cuantumul veniturilor acesteia si prin urmare, nu a probat situatia materiala
precara invocata drept motiv la inaintarea cererii privind amanarea platii taxei de stat
la depunerea apelului si incapacitatea de plata a taxei de stat.

Colegiul releva ca recurenta nu a dat dovada de diligentd si buna credinta in
realizarea drepturilor sale, si astfel solutia adoptatd de instanta de apel prin
incheierea recuratd privind restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii
neajunsurilor, este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in
sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, avind in vedere obligatia partilor privind
exercitarea drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

Or, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (Malahov vs.
Moldova), denota ca ,,dreptul la o instanta” nu este absolut. Acesta poate fi supus
limitarilor, or art. 6 § 1 acorda statului dreptul de a alege liber mijloacele acestui
scop. Limitarile inclusiv financiare, dreptului de acces al persoanei la o instanta
judecatoreasca” nu va fi compatibila cu articolul 6 § 1, decat daca aceasta urmareste
un scop legitim si existd o proportionalitate rezonabila intre mijloacele folosite si
scopul legitim urmarit.



Astfel fiind, nu pot fi retinute nici criticile recurentei precum ca prin incheierea
contestatd i se incalca dreptul la un proces echitabil prevazut de art. 6 § 1 din
Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

Referitor la dezacordul recurentei cu incheierile 06 iunie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care s-a respins cererea de amanare a platii taxei de stat depusa de
Harti Lidia si s-a acordat termen de 20 de zile din momentul receptionarii incheierii
pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in suma de 18 750 de lei si
incheierii din 28 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a respins
cererea de scutire de la plata taxei de stat depusa de Harti Lidia si s-a comunicat
despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si a dovezii de plata a taxei de
stat, Colegiul releva ca Harti Lidia nu a prezentat instantei de apel probe justificative
intru confirmarea situatiei materiale dificile invocate si drept urmare, instanta de
apel intemeiat a concluzionat ca apelanta Harti Lidia nu intruneste temeiurile
stabilite de lege pentru scutirea acesteia de la plata taxei de stat sau aménarea
achitarii taxei de stat.

Din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Harti Lidia, reprezentata de avocatul Mocanu Serghei si de a mentine
incheierea din 24 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de proceduri civila, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Harti Lidia, reprezentata de avocatul Mocanu
Serghei.

Se mentin Tncheierile din 24 septembrie 2019, 06 iunie 2019 si 28 februarie
2019 a Curtii de Apel Chisindu, n cauza civila, la cererea de chemare in judecata
depusa de Harti Vitalie impotriva Lidiei Harti cu privire la partajarea averii comune
in devalmasie si cererea reconventionald depusa de Harti Lidia impotriva lui Harti
Vitalie cu privire la partajarea averii comune in devalmasie.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Victor Burduh

Dumitru Mardari



